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Abstract

Withi
vatt)hi: 21: fg:;?::i::::: C:'ZStal a.nd lakeside natural spaces 'land policy protection, the ‘Cc'mser-
BRI B0 pat € l es Rivages Lacustrfes’ has realised an important acqulsltlo-n m de-
Tty cnesn st o lagoon, : “.f}.lere fisheries and shellfish farming have been maintained.
opogene activities that affect lagoon water quality ; and particulary agri-
;:tzm’z:;tivities. The f‘atChm.ent area of 31km’ is poorly urbanized and conts 4,4 inhabitants per
: occupancy is dominated by agricultural activities that represent the half of catchment
area’s lands. Two agricultural types sheer of the others : sheep husbandry (40 %) on one side, with
about 2000 beasts ; fruit arboriculture and wine growing (35 %) on the other side. Sheep husbandry
impose no strain on phytosanitarity whereas all of wine growing and arboriculture farm executives
use pesticides. The transfer index computaion has permitted to compare the pressure between each
plot of Urbino catchment area.

Key words : Urbino lagoon, anthropization, agriculture, eutrophication, pesticides, index.

Résumé

Dans le cadre de sa politique fonciére de protection des espaces naturels cotiers et lacustres, le
Conservatoire de I’Espace Littoral et des Rivages Lacustres a fait une importante acquisition en
décembre 2007 avec 1’étang d’Urbino ou sont maintenues les activités de péche et de conchyli-
culture. Cette étude porte sur les activités anthropiques influengant la qualité des eaux d’Urbino et
plus particuliérement sur les activités agricoles. Le bassin versant de 31 km’ est peu urbanisé et
compte 4,4 hab.km?. L’occupation des sols est dominée par I’activité agricole qui représente la moi-
ti¢ des terres du bassin versant. Deux types d’agricultures se distinguent : 1’élevage ovin (40 %)
d’une part , qui comptabilise pres de 2000 tétes ; les activités viticoles et arboricoles fruitiéres (35
%) d’autre part. L’élevage n’exerce aucune pression phytosanitaire alors que les exploitants vitico-
les et arboricoles utilisent tous des pesticides. La définition d’indices d’aléas de transfert des pro-

duits agricoles a permis de comparer les pressions exercées par chaque parcelle du bassin versant

d’Urbino.

Mots clés : lagune d’Urbino, anthropisation, agriculture, eutrophisation, pesticides, indices.




LINTRODUCTION

Etabli : - :

el lissement public de Iétat créé par la loi du 10 juillet 1975 et placé sous la tutelle du Mi-
Stere d ! 1 ) . 3

e 'Ecologie, de 1 Energie, du Développement durable et de I’ Aménagement du territoire, le

Conservatoj , :
vatoire de I’Espace Littoral et des Rivages Lacustres (Cdl) méne une politique fonciére vi-

Sﬂ—nt a la protection définitive des espaces naturels maritimes et lacustres. Depuis 2003, il est tenu de
réaliser les plans de gestion de territoire qu’il acquiert dans le but d’améliorer les échanges hu-
mains, techniques et scientifiques entre le propriétaire, les gestionnaires et les acteurs locaux. Dans
ce cadre, I’étang d’Urbino, récemment acquis par le Cdl en décembre 2007 fait I'objet d’un plan de
gestion qui prévoit notamment I’évaluation de I’impact des activités anthropiques.

L’étang d’Urbino (760 ha), tout comme les deux autres grandes lagunes de la plaine orien-
tale corse (Diane et Biguglia) a déja fait ’objet de nombreuses études scientifiques comme le dé-
note la réalisation de deux synthéses bibliographiques (PERGENT-MARTINI et al, 2007;

PAULMIER, 1985).

Dans beaucoup de cas, les étangs saumitres de Diane et d’Urbino sont comparés car ces
deux lagunes présentent de nombreuses similitudes morphologiques liées a leur formation d’origine
tectonique (CASABIANDA, 1973). Les formations sédimentaires relativement jeunes des terrains
avoisinants 1’étang d’Urbino reposent sur un socle cristallin appartenant a la série des schistes lus-

trés (MORATI, 1972) qui précise que d’une maniére générale la faible pente et la végétation empé-

che le lessivage important vers I’étang.
Concernant les caractéristiques hydrologiques, LONGERE et al. (1972) indiquent un vo-

lume total de 38,5 x 10° m®, une profondeur maximale de — 9 m avec une moyenne de —5 m.
CTGREF (1978) fait état d’ un bassin versant limité de 31 km2 culminant & 80 m, et d*un renouvel-
lement des eaux lent (environ 57 mois, 19 pour Diane), di notamment a des apports faibles en eaux
douces estimés a 8.7 x 10 m® an-1 (SOMIVAC & CTGREF , 1979 ; VAULOT & FRISONI (1981
Jn PERGENT-MARTINI et al., 1997)). Ceux-ci étant drainées par un seul ruisseau permanent (Fun-
tana Vecchia ou Vadina), de petits ruisseaux temporaires (Arato, Pidochina, Frassone) et le ruissel-
lement de quelques marais autour de I'étang (Pozzo Nero, marais d’Acella, de Paolomagno, Ci-
trone, Caniccia) (MORATI, 1972).

Ces caractéristiques conférent un potentiel d’eutrophisation a Urbino mais qui semblait étre
limité par la « carence » en phosphore due  la faible urbanisation du secteur (CEMAGREF, 1986).

L’exploitation industrielle ostréicole, a démarré au début des années 70 a Urbino
(LONGERE ef al,. 1972) Elle est marquée par I’ouverture d’un grau artificiel , au nord ouest de
’ancien emplacement, sur le cordon dunaire (CASABIANDA, 1973). Quelques années plus tard,

ude de CLANZIG (1992) sur la diversité des organismes benthiques détritivores indique que

I’ét
5




Sommaire
LN T RO T CTTON e R S e b e et v o e B e i) 6
B PR A 0 E R 3 160 T2 R T e S O U DTSN I 14 AN F 8 I O M 4 8
2.1. Délimitation de la zone d’étude : le bassin Versant...............coeeueeueeeeesesunennnnnnn, 8
2.2 Caracteéristiques du bassin VEISANL..............uuvvvvvernnivrneeennererneeiineeennanenns. 9
2 L A T O I Y, s s R e I B s B i L 9
2.3.1. Les Tndices d*aléa agricoleis... i diisitviisiiniia Bt e s 10
2.4 Péche eticonchyHenluie " 2L ot i Gt B e bbb b oo s S e 14
SRESULTATS & S i B i i B 0 e A s i i aptdvews s 4 v 3 14
3.1. Caractérisation du bassin Versant..................ceeeevvveeeesssssessessssoesee oo 14
3.1.1. Conditions météorologiques. ...........ccuvvvrierireeeeeeeeeeeeeeeeseeeeennes, 14

3.1.2. Hydrologie et morphologie du bassin versant et de ses sous-bassins. ... ........15
3.1.3. Occupation des sols

..................................................................... 18
Bl Ly VG BEIIOBNE, .. - 68 g b5 e P A e 20
3.2.1. Les indices d’aléas agricoles. ..............c.....oceeeeeremmmmmmano 21
3.2.2. Pesticides et €cotoXicologie. ..........uuuuivvuuuieeeeiiiniissioo 23
3.3.Pécheiet conchylieulture, .. L siiginid i et i L i e 25
34, Suivis IFREMER: ol 0l bk s it s LA sl g Tue. omdsing, 26
4 DIBCUSBION, oo s e B b R 0 s B 5 8 e ot 28
SEONCEUSTON. 1.1 o esteali it i S nde i st bt 0 i i T 28
BIBLIOGRARHIES .okt 08 sl iR S o b e st T 31
ANNERES S dsmshiisatib B sdeaui st b Sl bt Su 34




I'impact de I’élevage est circonscrit & une zone de cent métres autour des installations, la pisej.
culture est déconseillée car trop gourmande en matiére organique (M.O). Quant a Iactivité de pé-
che, elle est estimée a 20 t an-1 (GEOMORPHIC, 2007). Les espéces péchées sont ’anguille, e
mulet, le loup, la daurade et différents sparidés dont le marbré (LEBRUN & CATANZANC, 1986)
et ceux a I’aide de quatre engins de péche différents : les bordigues, les verveux (anguilles), les fi-
lets maillants (CTGREF, 1978). La pisciculture a été pratiquée sur I’étang au début des années 199
et produisait jusqu’a 300 t de loups et daurades par an mais elle a cessé en 2002, n’étant plus renta-
ble (GEOMORPHIC, 2007).

L’importance de I'ouverture du grau est rapporté par la majorité des auteurs cités précé-
demment tant au niveau écologique notamment pour I’alevinage des poissons XIMENES (1980),
qu’au niveau économique (LEBRUN & CATANZANC, 1986). Elle ne fait pourtant I’objet que
d’une seule étude hydraulique qui stipule qu’un courant moyen de 52 cm s™ sur une section de 37
m’ transite par le grau (PIERETTI, 1987).

Le secteur agricole est lui aussi moins étudié, FRISONI (1981) et CTGREF (1978) souli-
gnent une forte démaquisation dans les années 60-70 afin de rendre les terres arables. Outre le fait
direct d’engendrer la disparition de biotopes (CTGREF, 1978), cela modifie considérablement le
ruissellement et la stabilité des terrains augmentant alors le potentiel de lixiviation des sols, appor-
tant sels nutritifs et pesticides vers I’étang (FRISONI, 1981). Au début des années 1980, la viti-
culture et I’agrumiculture sont les secteurs agricoles les plus représentés autour d’Aléria (CTGREEF,
1978), une dizaine de caves vinicoles est recensé apportant détergents et M.O. en concentration
importantes (SOMIVAC & CTGREF, 1979). La qualit¢ des eaux est jugée bonne, pas de pesticides
retrouvés en quantité importante a part le lindane (SOMIVAC & CTGREF, 1979).

Avec en ligne de mire I'objectif de « bonne qualité » des eaux fixé d’ici 2015 par la Direc-
tive Cadre sur ’Eau du Parlement Européen et du Conseil adoptée le 23 octobre 2000 ; le but de
cette etude est de dresser un portrait des activités anthropiques et notamment agricoles influant sur
la qualité environnementale de 1’étang d’Urbino et de pouvoir préciser leur impact.

Aujourd’hui, des suivis réguliers de qualité des eaux de I’étang sont assurés par I’
IFREMER (ROCCH, DCE,) ou vient se greffer le suivi du GRPPN concernant les pesticides a
I’échelle de la corse. La présente étude vient en complément des suivis existants qui seront présen-
tés, comparés et analysés dans les sections suivantes.

A partir de I’établissement d’indices d’aléas agricoles basés sur des critéres de potentialité
de transferts de la parcelle vers I’étang d’Urbino, deux catégories d’impact en interaction avec le

domaine agricole ont été évaluées : 1’ eutrophisation et la contamination phytosanitaire.




2. MATERIEL ET METHODES

2.1. Délimitation de la zone d’étude : le bassin versant

Pour évaluer I’'impact d’un phénomene, d’une activité sur la qualité des eaux de toute entité
hydrographique (cours d’eau, fleuve, riviére, lac, etc.), il convient d’en étudier le cycle hydrologi-
que (apports et exports). Le bassin versant (ou bassin hydrographique) s’impose alors comme unité
de base pour de telles études car il comptabilise chaque goutte d’eau, chaque ruissellement qui sera
drainée vers I’entité étudiée.

On distingue le « bassin topographique » du « bassin réel » ; le premier est délimité par la li-
gne de crétes ou ligne de partage des eaux tandis que le second tient compte des infiltrations pou-
vant modifier les écoulements théoriquement définis par le relief (voir fig.1). Dans cette étude, seul
le bassin versant topographique a été pris en compte ; tous les occurrences du terme « bassin ver-

sant » (BV) seront donc a rapporter au bassin topographique.

Dassin topographlque Bassin topographique
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Fig. 1. Bassin réel et bassin topographique (MUSY, 2005)

La délimitation du bassin versant de I’étang d’Urbino a été réalisée a partir des données to-
pographiques (courbes de niveau, points cotés) des cartes [GN® 1/25 000. Pour la délimitation des
sous-bassins versants, méme méthodologie en prenant en compte uniquement les cours d’eau réfé-
rences et vectorisées dans la BD CARHAGE® IGN. Leur longueur respective a été calculée  partir
de cette méme base de données,

Sauf mention contraire, toutes les valeurs calculées dans la suite de ce document (surfaces,
pourcentages, nombres, etc.) sont définies par rapport a la stricte délimitation du bassin versant
(voir fig.2).

L ‘indice de compacité de Gravélius Kg se calcule selon la formule suivante :

Ko=P/ (2 x/(T1x A)) ; Avec P = Périmétre ; A = Aire

La a formule de la densité de drainage est la suivante :

2 (L/A) ; avec L = longueur des ruisseaux et A = Aire




A noter que deux valeurs figurent dans la partie résultats, 'une prend en compte la longueur
totale des ruisseaux tandis que 1’autre, donne une image plus réaliste et prend en compte unique-

ment la longueur des ruisseaux permanents.
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Fig.2 Cartographie du bassin versant de I’étang d’Urbino

2.2 Caractéristiques du bassin versant



contactés, puis rencontrés dans la mesure du possible. Certains exploitants n’ont pas souhaité ré-
pondre au questionnaire, d’autres ont déclaré ne pas avo ir le temps, on notera cependant une bonne
coopération car 78 % d’agriculteurs de la zone ont ainsi pu étre rencontrés. Lors de I’entretien,
I’exploitant agricole a rempli un questionnaire (Annexe 1) qui a été inspiré de 1’étude de CIVAM
BIO CORSE (2006). Celui-ci fournit des informations sur les pratiques agricoles (type d’activité,
fertilisation, utilisation de pesticides, etc.). Les surfaces de la propriéte et de la Surface Agricole

Utile (S.A.U) ont été vectorisées et calculées a I’aide du logiciel ArcView 9.2® et sur la base des

renseignements fournis dans le questionnaire.
A noter que le terme « arboriculture » désigne en fait I’arboriculture fruitiere et regroupe les

types de cultures suivantes : agrumes (clémentines, pomelos, kumquat), amandes, kiwis, prunes et

olives.

2.3.1. Les Indices d’aléa agricole
LUCAS (2004), lors de son étude a identifié trois facteurs pertinents a prendre en compte

pour I’évaluation de I’aléa phytosanitaire, a savoir la pente de la parcelle, sa distance au cours d’eau
et I'utilisation de produits phytosanitaires. La méthodologie employée ici s’inspire de cette étude .

Les indices ont été définis a I’échelle de la propriété ou de la parcelle agricole qui, dans leur
unité, correspondent dans la quasi-totalité des cas a un seul type d’activité agricole (arboriculture,
¢élevage, vignes, ou céréales).

Malgré la bonne coopération générale des exploitants, certaines données concernant les prati-
ques agricoles viennent a manquer, d’autres sont incomplétes ou imprécises. Pour pallier a cela, il a
été choisi d’effectuer des extrapolations en se basant sur ’hypotheése d’une homogénéité des prati-
ques par type d’activité agricole. C’est ainsi que 44 % des informations manquantes ont été déduites
des renseignements fournis par les autres exploitants ainsi que des données de vente de produits
phytosanitaires du fournisseur local. Le détail des extrapolations est donnée dans le tableau 1.

Pour les fumiers naturels, en I’absence d’analyses effectuées par les exploitants, la composi-
tion reste difficile & déterminer et varie d’une exploitation & 1autre. Ici, la moyenne des valeurs re-
trouvées pour les ovins dans MACMILLAN & HEDLIN (2007), WEBJARDINIER (2004) et
JEANMARIE (1999), a été rapportée pour tous les utilisateurs de fumiers. De maniére générale, on
notera que les teneurs NPK des fumiers naturels sont trés largement inférieures a celles des engrais
minéraux mais apportent de la matiére organique (JEANMARIE, 1999).

Un seul engrais est utilisé par exploitant viticole, mais sa composition varie d’un a I’autre.
C’est pourquoi il a été choisi de définir un « engrais type théorique » basé sur la moyenne des te-

neurs NPK déclarées. L’extrapolation faite ci-avant a été répétée pour I’agrumiculture 2 la diffé-



rence que deux types d’

&léments NPK et I'autre contenant uniqueme

doses associ€es ont donc été deéfinis.

Les pesticides s€ présentent 1a plup

lemen

d’unités utilisées (L ha an™ et kg ha' an™) ; la so

compte des différences d’unités, le but étant ici d’

P——'-

t sous forme solide (3 dissoudre dans u

engrais en moyenne
nt de ’azote. Deux « engrais types théoriques » et leurs

sés (les valeurs figurent donc sans unités).

Tableau 1. Détail des extrapolations réalisées.

obtenir un indicateur global de pesticides utili-

sont utilisés par exploitant ; ’un contenant les trois

art du temps sous forme liquide (2 pulvériser) mais éga-
n certain volume d’eau). Il y a donc deux types

mme des quantités a été réalisée sans tenir

Taux d'ex-
Donnée extrapolée Méthode Résultat Ecartype tra-
polation
Elevage . moyenne exploi-
. ovins ha™ : 6.0 2.6 33%
ovin tants
Elevage . - donnée d'un ex-
] fumier ha™ an” 200 kg ha” an™
ovin ploitant
Elevage | teneur NPK du fu- | moyenne biblio-
_ ) 0.5N-02P-0.7K 0
ovin mier graphique P-03K 100>
) moyenne exploi- =
Vignes | type d'engrais NPK % : I6N-7P-14K i 67%
tants P-20K ’
Vie dose d'engrais ha” | moyenne exploi- i i
nes - 250 kgha an’
an’ tants b o ol
' quantité de pesticides| moyenne exploi- 3.8 Unité
Vignes g . it | V| g
ha™ an tants et ventes ha-1 an-1 °
Agrumes [type d'engrais NPK 1 CEyECIE R 1
18 3IN-0P-
tants .50k X 25%
moyenn loi-
T i1,/ | isn-opomk | ON0F 0
tants -22K 2%
Fegttios quantité de pesticides| moyenne exploi- 11.1 Uni-
4 El: ités ha™! an™ &
ha an™ tants et ventes F L S tés ha-1 25%
an-1
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Les extrapolations exposées ont été utilisées uniquement pour le calcul des indices d’aléas
qui seront présentés a la suite de cette section. Pour les pourcentages d’utilisation de produits, la

seule hypothese (confirmée par discussion avec les acteurs locaux) est que viticulteurs et arbori-

Culteurs utilisent engrais minéraux et pesticides,

Définition et Calcul des indices

Pour chaque indice, les valeurs attribuées sont indiquées dans I’Annexe 5, les valeurs les
plus élevées correspondent systématiquement a un risque plus important. A noter que ces valeurs
correspondent a des grilles arbitraires sang réelle objectivité comportementale des produits utilisés,
leur échelle de validité se résume  cette étude et au bassin versant d’Urbino.

L’indice [potentiel transfert] est basé sur la situation geo-morphologique de 1a parcelle et
caractérise le « potentiel geénéral » de transfert de flux d’eau (et a priori de produits agricoles) de la

parcelle vers 1’étang d’Urbino. Le calcul de ce dernier , repose sur la combinaison des indices suij-
vants :

[ potentiel transfert ]

( [pente] X [proximité hydrographique] )
p, i

( [permanence] + [Strahler] + [proximité Urbino] )

Le transfert vers le réseau hydrographique est dans un premier temps évalué 3 partir de
Iindice [pente] : la pente moyenne de chaque parcelle a été calculée 3 partir du MNT (pas de 25 m)
de la BD ALTI® a I’aide du logiciel ArcView 9.2 ®. Les valeurs absolues (exprimées en %) sont
anormalement élevées mais elles ont tout de méme été intégrées au caleul car elles conservent leur
cohérence relative d’une parcelle 4 I’autre (plus ou moins pentue).

Pour I'indice [proximité hydrographique] ainsi que pour les trois suivants, des points clés de
chaque parcelle ont été définis (1 point central plus 3 4 6 sommets suivant la géométrie de la par-
celle). Pour chacun de ces points, la distance minimale (a vol d’oiseau) du cours d’eau ou du fossé
de ruissellement le plus proche (en cohérence avec la topographie) a été calculée et appréciée a par-
tir de cet indice.

Pour chaque point, I’indice [proximité hydrographique] a été multiplié par I'indice [pente]
de la parcelle en question, ce qui donne une évaluation du potentiel de transfert de la parcelle vers le
réseau hydrographique.

Une fois le potentiel de transfert vers le réseau hydrographique évalué, reste 4 déterminer le
potentiel de transfert via les écoulements jusqu’a I’étang d’Urbino ; trois indices ont pour cela été
définis et additionnés entre eux. Ne disposant pas des débits en tous points du réseau hydrographi-

que, I’intensité de I’écoulement le plus proche de chaque point clé a été appréciée a travers les indi-
i 11
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ces [permanence] et [Strahler]. Le caractére semi-permanent a été assigné au ruisseau de Pidoching
car un écoulement (certes faible) a été observé durant toute la période d’étude (été 2008) alors que
MORATI (1972) I’a noté comme non permanent. A noter que de fortes pluies ont eu lieu en ma;
2008.

Sur le méme principe que [proximité hydrographique], la distance minimale & vol d’oiseay
de I’étang d’Urbino a €té calculée et estimée. Le risque de transfert aérien de produits agricoles est
non négligeable (CORPEN, 1993), ce facteur est ainsi partiellement intégré et évalué 3 travers
I’indice [proximité Urbino]

L’indice final [potentiel transfert] sert de tronc commun pour le calcul des indices suivants,
ce dernier est considéré comme reflétant le potentiel « brut

» de la parcelle  transférer les produits
agricoles ajoutés sur les terres.

L’indice [Pression Eutrophisation] est basé sur le nombre de bétes au champ et sur Ia quanti-
té d’engrais apporté, son calcul est établit de la fagon suivante :

[Pression Eutrophisation] = [potentiel transfert] X ([UGB] + [engrais])

Les engrais contiennent trois éléments nutritifs principaux essentiels dan

s le cycle de vie des
vegétaux : I’

azote (N), le phosphore (P), le potassium (K). Parmi ces ¢léments, I’

phore ont été déterminés comme les principaux facteurs responsables de I’
2004).

azote et le phos-
eutrophisation (ORSONI,

des eaux de surface

Le phosphore est reconnu comme le facteur limitant

(VOLLENWEIDER, 1968) mais concernant les milieux saumatres et salés, rien n’a encore été clai-

rement démontré (CORPEN, 1998) ; c’est pourquoi aucun facteur d’importance n’a été attribué a
[P] comparativement 2 [N], La méme grille de codage a donc été affectée (Annexe 5). Ils reposent

sur les quantités ha™ an’! exprimées en unités NP selon la formulation des en

grais minéraux (NPK)
calculées en multipliant la quantité d’

engrais utilisée avec sa teneur respective en unités NP. Par

exemple, pour un agriculteur utilisant 200 kg haan d"engrais 33/0/0 et 100 kg ha' an! ge

0725/25 5 on a N = (200 x 0.33) + (100 x 0) soit 66 Unités N ha' an™ et P = (0 x 200) +(0.25 x 100)
soit 25 Unités P ha™' an!

Les déjections animales contiennent des €léments nutritifs et de la matisre organique et peu-
eutrophisation. De plus, Ia présence d’
parcelles agricoles peut, de par leur piétinement des berges apporter des fractions
cours d’eau qui adsorbent certains composés agricoles.

vent donc avoir un réle dans le processus d’ animaux sur les

de terre dans les

A partir du nombres de bétes et des surfaces péturées, le nombre de

bétes ha™ a été déterm;.
neé. Afin d’uniformiser les données,

la correspondance en Unités Gros Bétail (UGB) a ensuite été

affectée en fonction du type de béte (vache ou brebis), soit 0.6 UGB pour les vaches a viande et
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0.15 UGB pour les brebis Le nombre de bétes a I’hectare est alors multiplié par le coefficient UGB

pour obtenir I’indice [UGB].
L’indice [pression pesticides] résulte de la combinaison des indices [potentiel transfert] (voir

ci-avant) et [pratique phytosanitaire]. La méthode de calcul est la suivante :

= [pratique phytosanitaire] X [potentiel transfert]

[pression pesticides]

11 constitue une vision générale du risque de transfert de pesticides mais n’intégre pas les

propriétés écotoxicologiques régissant le potentiel de mobilité (dans les eaux et les sols) des pro-
duits phytosanitaires appliqués et leurs effets sur I’environnement.

L’indice [pratique phytosanitaire] est basé sur la somme des quantités de pesticides utilisés

par hectare et par an pour chaque parcelle.

2.3.2 Données écotoxicologiques

Les matiéres actives présentes dans les produits utilisés ont p
I’ Agriculture et des Péches (E-PHY, 2008). Les propriétés €co-
¢ de I’eau sont ti-

u étre répertoriées a I’aide de la

base de données du Ministére de
toxicologiques des substances utilisées et retrouvées dans les analyses de qualit

rées de la base de données FOOTPRINT (2008). Les quantités brutes de matiere active sont calcu-

lées comme suit : quantité brute = quantité ha’l an” x S.AU

2.4 Péche et conchyliculture
Les renseignements sont issus des fiches enquéte (Annexes 2 et 3) et concernent les espéces

aux de réponse est de 100 % mais les informa-

et les quantités péchées, les techniques utilisées. Le t

tions sont assez peu précises.

3.RESULTATS

3.1. Caractérisation du bassin versant

3.1.1 Conditions météorologiques

Le climat, de type méditerranéen, présente de fortes valeurs d’évapotr
automne et en hiver sont conséquentes (fig.3) et souvent
environ 15°C, d’énviron 94 mm

anspiration (ETP) et de

température en été. Les précipitations a I
intenses et brutales. A I’année, on a une température moyenne d’

pour 'ETP et 61 mm pour la pluviométrie.
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Fig.3 Données météorologiques de la station d’Aléria

3.1.2 Hydrologie et morphologie du bassin versant et de ses sous-bassins.

L’indice de compacité de Gravélius (Kg) donne une idée de la forme du bassin versant. Cet
indice est ici supérieur a un pour I’étang d’Urbino (voir tableau 2), ce qui indique une forme allon-
gée. Le sous bassin versant 3 ou coulent les ruisseaux de Funtana Vecchia (ou Vadina) ¢t Pidochina
(voir figure 4) draine la totalité des écoulements permanents. Un quart du BV (=a 7,6 1%6 n’est par-
couru par aucun ruisseau répertorié et correspond a tout le pourtour NE et S de I’¢étang. C’est dans

ces régions qu’on retrouve les zones marécageuses qui regoivent les eaux de ruissellement.

Fond de carto : BD ORTHO® 2002

cours d'eau
Réservoir d'Alzitone

Exuloires

| :::3 Sous BV 4 (Arato)
Sous BV 1 (Frassone)ili

Fig. 4 : Hydrologie et délimitation des bassins versants
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Tableau 2 : Caractéristiques hydro-morphologiques du bassin et des sous-bassins versants

BV Urbino | Sous BV 1 | Sous BV 2 | Sous BV 3 | Sous BV 4
surface (km2) 30.6 4 0.6 9.5 1.5
périmétre (km) 25 10 4.1 15.4 5.7
Kg (Gravélius) 1.3 1.4 1.5 0.7 1.3
Débit (L s-1) 24.6 8.5 51.1 18
longueur totale cours d'eau(km) 23.6 8.3 1.6 11.7 2
densité de drainage totale 0.8 2.1 2.8 1.2 1.4
% densité drainage totale 100 27.1 .z 38.2 6.7
longueur cours d'eau perma-
. = 4.8 0 0 4.8 0
nents(km)
densité de drainage (permanent) 0.2 0 0 0.5 0
% densité drainage permanente 100 0 0 100 0

Le Grau actuel subit dés problémes récurrents de colmatage di a la dérive littorale S-N. Il

est récuré a la pelle mécanique réguliérement.

En plus d’Urbino, un autre plan d’eau est présent sur le bassin versant (Alzitone). Les pro-

portions d’occupation des zones humides sur le bassin versant sont représentées dans la fig. 5.

L’étang d’Urbino représente 91 % des zones humides contre 6 % pour le réservoir d’Alzitone.

Réservoir
d'Alzitone
2%  Marais
1%
Etang d'Urbino
25%

.Terres
72%

fig. 5 : Proportion de zones humides et de terres sur le bassin versant (en surface)
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Le réservoir 4’ Alzitone, créé en 1964 est un bassin artificiel (d’une capacité de 5,66.10° m®)
é par les eaux provenant du barrage de Trévadine (sur le le Fium’Orbu ) qui s’écoulent a

i t
:;t‘:; les conduits d’alimentation par gravitation (OEHC, 2006). Le réservoir capte également les Etu
eaux de ruissellement mais n’est alimenté par aucun cours d’eau de son bassin versant qui est esti-
mé 325 km? (OEHC, 2006), soit 8 o, du bassin versant d’Urbino. L’eau fournie (non potable) est .
destinée a I’irrigation agricole des communes avoisinantes. 3
Lorsque le bassin déborde, les eaux sont rejetées vers le ruisseau de Pidochina en aval, 4 un ré
pr

I (OEHC, 2006). En outre, 1 doit étre vidangé totalement tous les 10 ans

débit maximal de 50 m s

S
pour nettoyer les conduits. L’évacuation compléte des eaux du réservoir vers le ruisseau de Pido- “
china aurait due &tre réalisée I’an dernier mais a finalement été reportée et devrait étre réalisée fin ﬁ
2008. OEHC (2006) indique que 400 000
&’Urbino) 4 un débit fixé a 400 L L ’

La qualité des eaux du bassin versant d’Urbino est don ’

m® d’eau brute doit étre évacuée (1 % du volume

¢ influencée par celle du réservoir

d’Alzitone, premiérement par les rejets occasionnes (lors de la vidange et des crues) dans le ruis-

seau de Pidochina débouchant 2,6 km en aval sur I'étang ; deuxiémement par I’eau utilisée par les

exploitants agricoles déversée sur les terres du bassin versant. A noter également que la qualité des

caux du réservoir d’Alzitone dépend de celle du captage de Trévadine, elle méme dépendante de

celle du Fium’Orbu.
La qualité de I'eau est contrdlée par POEHC (Office d’Equipement Hydraulique de Corse)

tous les deux ans ; une analyse plus poussée est effectuée avant la vidange. Les résultats d’analyses

réalisées fin septembre 2003 sur Alzitone et Trévadine, (OEHC, 2006) indiquent d’une part que la

qualité de I’eau des deux masses d’eau est bonne exceptée pour la turbidité a Alzitone (43.1 NTU)

et d’autre part qu’elle reste globalement constante du barrage au réservoir (malgré des dégradations
observées pour les parametres suivants : Oz dissous, nitrites, DCO et MES).

L’analyse compléte effectuée tous les 2 mde profondeur en 2005 (présentée dans I’ Annexe
6 pour les deux résultats de surface et de fond) montre que les eaux profondes d’Alzitone sont glo-
balement de moins bonne qualité pour I’ensemble des paramétres analyses (constantes pour le
phosphore, nitrites, Nt, Cd, Mercure) ; et tout de méme jusqu’a quatorze fois supérieures a celles de
surface pour la turbidité et le Manganése. A noter que la présence de fer et de manganése est impu-
table aux propriétés des roches encaissantes du bassin versant du réservoir (OEHC, 2006). L’ impact
de la vidange de la réserve sur ]’étang est donc préoccupant car ce sont les eaux profondes qui sont

évacuées en aval lors de I'opération et sont indirectement rejetées vers 1'étang via le ruisseau de

Pidochina.




3.1.3. Occupation des sols

Etude cadastrale

Avec la forét de Pinia (rive Sud) représentant 363 ha dans son ensemble dont 120 ha com-
pris dans le bassin versant et I’étang d’Urbino (790 ha avec ses rives), le conservatoire du littoral
assure la protection fonciére d’environ 30 % du bassin versant (fig.6) ; environ 10 % appartient a

I’état (au Ministére de la Justice, domaine de Casabianda) ; le reste des terres appartient a des pro-
priétaires privés.

cours d'eau

Fond de carte : Cartes IGN® 1/2500

- .
o Bassin Versant

Q:I— Limites_communales).:
}‘ particulier
LS OEHC

\ Etat
[
- Propriété Cdl




-(maquis;etb)
1 35%

Propriétés
Agricoles
47%

Fig. 7 : Proportion d’occupation des sols (en surface)

L’agriculture tient une place prédominante, elle occupe la quasi-totalité des terrains a ’ouest
de I’étang jusqu’a la RN 198 (Fig. 8). Au deld, les propriétés agricoles sont moins concentrées et
absentes autour du réservoir d’Alzitone ot 'on retrouve du maquis ainsi que quelques bois
d’eucalyptus.

Deux zones forestiéres s’étendent au nord et au sud de I’étang. La premiére, le domaine de
Casabianda est constituée d’eucalyptus (voir Annexe 4). Importés d’Australie et de Tanzanie, ils
furent plantés lors d’une campagne & grande échelle dans les années 50 et 60 pour répondre a des
besoins de production. Cette forét est aujourd’hui exploitée par le pénitencier de Casabianda et gé-
rée par I’Office National des Foréts. Prés de 20 ha sont coupés chaque année. Aucun produit de
traitement n’est utilisé, cependant la mise & nu des terrains offre un potentiel de lessivage des sols

non négligeable, susceptible d’augmenter la part des éléments nutritifs vers I’étang par ruisselle-
ment. De larges bandes riveraines de maquis séparent la zone d’exploitation hormis autour d’une
zone marécageuse a I’Est de I’étang ot la bande riveraine maximale est de ’ordre de cinq meétres
mais les terrains décrivent ici une pente inverse, non dirigée vers I’étang.

La forét de Pinia est quant 2 elle non exploitée mais trés fréquentée I’été. Elle est la propriété

du CdL on y retrouve I'une des derniéres populations de pins maritimes de corse. Au total, 65 % des

foréts du bassin versant sont exploitées.

18




:

gLk
7, i ;/ 3
%/,7 -

cours d'eau

Batiments
“ipropriete_agricol_BV

Freal

M- | Elevage ovin

] Non exploitée

|| Pépiniere

Jy/ﬂ Vignes

4 Conchyliculture

Peche
Foréts_BV

_{5: " B?ssin Versant

Fond de carle : Cartes IGN® 1725000

Fig. 8 : Carte d’occupa‘;ibn des sols du bassin versant d’Urbino
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De par ses activités, ‘I’'Homme influence une grande part du bassin versant mais
urbanisation reste ici presque anecdotique. Le long de la nationale, deux zones résidentielles sont
réparties a proximité de la coopérative céréaliére, dont une 3 proximité du ruisseau de Vadina. La
densité de population est faible, de I’ordre de 4,4 hab. km™. On reléve environ quatre vingt béti-
ments, dont moins d’un tiers a vocation agricole alors que les habitations en représentent environ la
moitié. Aucun de ces batiments n’est relié aux réseaux d’assainissements collectifs, ils sont pourvus

(lorsqu’ils sont alimentés en eau courante) de fosses sceptiques autonomes.

3.2. L’ Activité agricole

Les deux types de cultures occupant le plus d’espaces sur le bassin versant sont I’élevage
ovin et I'arboriculture (fig.9). En nombre d’exploitants, les proportions différent : sur les 18 exploi-
tants de la zone, les éleveurs ovins, les arboriculteurs et les viticulteurs comptent grossiérement
pour un tiers chacun,

Les pratiques associées sont diamétralement opposées, I’élevage nécessite d’importantes
surfaces (pour le paturage des bétes et le fourrage) oli du fumier naturel est essentiellement appliqué

tandis qu’en arboriculture et en viticulture, les exploitants apportent des engrais minéraux de syn-
19



thése riches en Azote (N) et/ou Phosphore (P2Os) et/ou Potassium (K;O) et différents pesticides

(herbicides, insecticides, fongicides, parasiticides et autres acaricides).

Sur I’ensemble du bassin versant, 60 % des exploitants utilisent des pesticides mais ne re-

présentent que 40 % des S.A.U totales et 40 % n’utilisent pas d’engrais minéraux et représentent
environ 50 % des S.A.U totales.

Céréales Pépiniére
8% 0,02% Non exploité
17%
Arboriculture
21%

Elevage ovin
37%

Elevage bovin
4%

Fig. 9 Proportion des types d’activité agricole par surface

Les pesticides sont essentiellement appliqués en été et au printemps ; les insecticides étant
plus appliqués I’¢été, les herbicides au printemps et les fongicides sur ’ensemble de I’année. Les

engrais sont, quant a eux, appliqués en hiver et au printemps.

3.2.1 Les indices d’aléas agricoles

Les résultats sont cartographiés dans les fig.10,10 et 12. Les propriétés non exploitées figu-
rent sur les cartes (dans 1’éventualité d’une reprise d’activité), ainsi seul I’indice [potentiel transfert]
comporte une valeur différente de 0 pour les parcelles en question. Pour I’indice [potentiel trans-
fert], on observe une tendance a diminuer plus on s’écarte de 1’étang. Ainsi, excepté la parcelle si-
tuce sur la presqu’ile d’Urbino, qui n’affiche qu’une légére pente et n’est parcourue par aucun ruis-
seau, les parcelles en bordure d’étang affichent un classement minimal « modéré ».

Aucune parcelle d’élevage n’affiche un résultat supérieur a « modéré » pour [pression Eu-

trophisation] a I’exception d’une parcelle au nord de I’étang qui était deja mal classée pour [poten-
tiel transfert].
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Fig.10 Cartographie de I'indice [potentiel transfert]
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fig.12 Cartographie de I’indice [pression pesticides]

3.2.2. Pesticides et écotoxicologie

D’une exploitation a ’autre, méme lorsqu’il s’agit du méme type de culture, les produits
utilisés différent beaucoup, bien que le traitement soit parfois appliqué pour les mémes symptomes.
I1 faut noter qu’un trés grand nombre de produits existent et fluctuent sur le marché.

Les résultats fournis par les questionnaires agricoles font état de Iutilisation de 29 produits
phytosanitaires différents comprenant 24 substances actives distinctes. Quatre matiéres actives, uti-
lisées par au moins deux agriculteurs se détachent du lot : le glyphosate, le chlorpyriphos-méthyl,
les huiles blanches de pétrole et le lambda cyhalothrine (citées dans ’ordre croissant du nombre
d’utilisateurs).

En termes de quantité brute appliquée, cette derni¢re n’est utilisée qu’en trés faible quantité
(Annexe 7) tandis que pour les trois autres, les quantités brutes appliquées sont nettement plus si-
gnificatives, elles sont classées dans les cinq premiéres substances appliquées sur le bassin versant
(voir tableau 3). A noter que, la molécule lambda cyhalothrine est la seule substance utilisée qui

figure sur ’annexe X des 41 substances prioritaires de la DCE (circulaire 2007/23 du 7 mai 2007)

présentée en Annexe 8.
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Tableau 3 : Propriétés écotoxicolo giques des cing substances les plus appliquées (en quantité). Xi=

Irritant ; N = dangereux pour I’environnement ; DL = Dose létale

s DL 50 Mammiféres Potentiel
Quantité | Nombre [Potentiel Classement .
. (voie orale) ) . de bioac-
Matiére active| brute (kg {d'utilisat{de trans- : toxicologique S Type
valeur -
an-1) eurs fert v ohs selon I'UE .
(mg/kg) ulation
Huile d -
© devase 277.8 1 - - - - - insecticide
line
Glyphosate 137.4 4 fort 1760 |modérée Xi-N faible herbicide
Huiles blan- o 4 -~
135.0 2 - = - - élevé insecticide
ches de pétrole
Chlorpyriphos- 2 " .
i 836 3 trés faible| 2814 faible Xi-N faible insecticide
méthyl
Mancozébe 76.5 1 faible 5000 faible Xi faible fongicide

Sur les 24 molécules recensées, cing sont fortement susceptibles d’étre entrainées vers les

eaux de surface (glyphosate, fosétyl-aluminium, glufosinate d’ammonium, nicosulfuron et dimé-

thoate) mais sont faiblement tdiiques (dose 1étale faible 2 modéré). On notera que de par sa grande

utilisation, et sa son potentiel ¢levé de transfert, le glyphosate parait étre la molécule la plus suscep-

tible de contaminer les eaux de Iétang ; il est de plus appliqué sur des parcelles 2 [potentiel trans-
fert] modéré ou fort. }

Selon le classement toxicologique de 1’Union européenne :
’environnement (N) ; 42 % sont nocives (Xn) ;

(T+) et 12 % sont cancérigénes (C2, C3).

63 % sont dangereuses pour

13 % sont toxiques (T) ; 8 % sont trés toxiques

Comparaison avec les données du GRPPN

Une campagne de suivi des pesticides, animée par le GRPPN (Groupe régional de suivi de la

pollution par les produits phytosanitaires et les nitrates ) a €té mise en ceuvre depuis 2007 et
1

3\

a
"echelle de la corse. Elle évalue notamment la qualité des eaux de quatre étangs de la plaine orien-

tale corse (Biguglia, Diane, Palo et Urbino).

Parmi le grand nombre de pesticides recherchées, huit substances recensées lors cette en-

quéte d’utilisations ne sont pas prises en compte dans les analyses (voir Annexe 9) . Sur ces huit

molécules, cing figurent parmi les dix molécules les plus utilisées sur le bassin versant (en quanti-
tés) mais quatre d’entre elles (huiles de pétrole, huile de vaseline, gibbérelline et alcools terpéni-

ques) sont dits « naturels » (DESCOINS, 2002), utilisables en agriculture biologique et donc moins
nocives pour I’environnement. Au final, seul la non analyse du mancozebe peut étre génante mais

ce compos¢ a un faible potentiel de transfert et ne présente pas de toxicité importante. ’s



Sur les 362 molécules analysées, seulement quelques substances sont détectées et bien sou-
vent a des concentrations anecdotiques (tableau 4). Seul le glyphosate a été détecté sur Urbino 3 deg

concentrations significatives lors de la campagne 2007. Les valeurs enregistrées se situent néan-

moins dans la classe de qualité « bonne » (< 0.4 pg L") selon les grilles de qualité du Systéme

d’Evaluation de Qualité 2.0 (SEQ-eau V.2.0) et sont également inférieures a 60 pg L", valeur seuil

de la PNEC (Concentration sans Effet Prévisible sur I’Environnement) (AGRITOX, 2008).

Tableau 4 : Résultats du suivi pesticides GRPPN, d’aprés « ROUSSILHES Janine (comm pers) ».

pg L-1 Urbinoe 1 Urbino 2
date 29/10/2007 26/11/2007 09/06/2008 29/10/2007 26/11/2007 09/06/2008
Anthraquinone <0.02 <0.02 0,03 <0.02 <0.02 0,03
Glyphosate 0,1pg/l <0,10 <0,10 <0,10 <0,10
Dichloro benzamide 2,6) < 0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 présence
Meétalaxyle <0.02 <0.02 0,02 <0.02 <0.02 0,02
Piperonyl butoxide Traces <0,04 <0,04 <0,04 <0,04 <0,04
Propyzamide <0,04 <0,04 présence <0,04 <0,04 présence
Terbuthylazine <0.02 <0.02 0,02 <0.02 <0.02 présence
Lindane <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01

Les faibles concentrations de I’ Anthraquinone sont certes anecdotiques mais ce produit est
utilisé comme répulsif pour les oiseaux (AGRITOX, 2008), ce qui est problématique a Urbino qui
bénéficie des périmétres de protection ZPS (Zone de Protection Spéciale, Directive Oiseaux) et

ZICO (Zone Importance pour la conservation des Oiseaux).

11 faut noter aussi que les concentrations retrouvées sont répartis de fagon homogéne entre

les deux points de prélévements (cf fig.12, p.21 ; le point n°1 correspond au point le plus a I’Est).

3.3 Péche et conchyliculture

Cing pécheurs sont répartis dans deux équipes de péche exercant leur activité sur I’étang

d’Urbino. La premiére constituée de deux salariés est la plus active (avec 8 a 12 t an” toutes espe-
ces confondues) tandis que la seconde produit environ 4 3 5t par an. Les deux équipes disposent
chacune de deux bateaux de 5 2 7 m de long. L’essentiel de la production est capturée de juin a fé-
vrier par des filets fixes disposés autour du grau qui empéchent les poissons de ressortir en mer
aprés leur croissance dans I’étang. Les différentes espcces péchées sont les suivantes : dorades,
loups, anguilles, rougets, seiches, muges, saupes, saridés, soles et poulpes ; la majorité de la produc-

tion est actuellement assurée par la prise de dorades.
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L’évaluation de I’

€tat des stocks, comme le souligne REYNAL (1980 in CEMAGREEF,

1986) est rendue difficile par la variation incessante de I’

effort de péche (et la difficulté de le nor-
maliser) et par

les incertitudes sur les quantités péchées par espéce. On notera que la production a

néanmoins largement chuté (de moitié€) depuis une vin gtaine d’années et que dans le méme temps le

nombre de pécheurs (donnant une indication sur effort de péche) a également diminué de moitié.

Quant 2 la conchyliculture, Postréiculture est 1’

activité principale avec environ 20 t d’huitres
produites cette année,

tandis que la production de moules est plus aléatoire et moins suivie mais a

néanmoins produit 7 t. 1 essentiel de la production est destinée 4 étre consommee sur place, au res-

taurant installé par les anciens propriétaires de I’
cartographiées en fig.8 (p-18),
sur deux

etang. Depuis 2005, les zones d’élevage sont celles

Pexploitant assure effectuer une rotation d’un site 4 1’autre une année

» conformément aux recommandations de CEMAGREF (1986) qui insistait sur quatre

points pour la preservation du milieu : Ia conservation de la technique de radeaux flottants, la rota-

tion périodique des zones ex loitées, éviter les rejets d’organismes morts ou vivant
p ) g

s sur les fonds et
privilégier I’élevage d

"huitres par rapport aux moules,

3.4.Suivis IFREMER

Pour les analyses des critéres permettant de définir un état d’

eutrophisation (observations
des paramétres de causes et d’effets),

deux programmes de suivis sont mis en place par IFREMER :
le « RLC » (Réseau de Suivi Lagunaire) et le « DCE » (Directive Cadre Eau). La grille d’évaluation

synthétisée a partir de ANDRAL & ORSONI (2007) et ORSONI (2004) est présentée en Annexe

10. Les eaux d’Urbino sont dans I’ensemble de bonne qualité pour I’

ensemble des paramétres, ce
qui indiquerait un statut convenable face 4 ’eutrophisation.

De plus, un autre réseau de suivi de 'IFREMER (ROCCH, anciennement RNO) analyse les

contaminants chimiques (notamment certains pesticides aujourd’hui interdits d’utilisation en France

comme le lindane et les DDT). Basé sur les concentrations retrouvées chez des mollusques (moules

et/ou huitres) prélevés dans I’étang (IFREMER, 2008). Les résultats, comparés a ceux d’autres la-

gunes frangaises sont présentés en Annexe 11.

Sur treize contaminants chimiques analysés, 70 % des concentrations observées sont infé-

rieures aux médianes nationales ; trois (Nickel, Cadmium et Zinc) en sont voisines et une, celle du
Lindane (HCH-gamma) est trois fois supérieure (IFREMER, 2008). Le lindane est un insecticide
puissant, largement utilisé en France 3 partir des années 70 (et notamment sur le bassin versant
d’Urbino (SOMIVAC & CTGREF, 1999) mais il a été interdit depuis 1998. 11 a été utilisé dans le
secteur agricole sur tous types de cultures, pour la protection des bois, la démoustication, ou comme

traitement anti-parasitaires des poux chez I’Homme. Il figure sur la liste des substances prioritaires
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de la DCE et il est classé toxique, nocif et dangereux pour I’environnement (FOOTPRINT, 2008).
Les concentrations retrouvées dans les moules décroissent globalement depuis 1982 (voir fig.13) e
semblent se stabiliser a environ moins d’1 pug kg-1 apres son interdiction en 1998 si ce n’est la pré-
sence d’un pic élevé en 2005 qui explique les écarts avec la médiane nationale. A noter, cependant
que, de 2002 & 2006, seulement deux valeurs étaient valides et disponibles, ce qui compromet ’in-

terprétation.

7~

7.0 e e e - Médiane nationale (2005-2007)

6.00

5.00

4.00

§2.00

2.00

1.00

0.00

Concentrations en lindane (pg kg-1, poids
sec)

1997
1999
2000
2002
2003
2004
2005
2006

Fig.13 Evolution des concentrations en lindane chez M.galloprovincialis a Urbino. (d’aprés
SURVAL, 2008 « Données IFREMER »)

Etant peu soluble dans ’eau (10 mg L-1 a 20°C) (INERIS, 2005), ce composé organochloré

ira préférenticllement se fixer sur les sédiments par adsorption. Dans les sols, d’aprés INERIS

(2005), il est considéré comme peu mobile, surtout dans les terrains riches en maticre organique, et
ne sera lessivé que lors de fortes précipitations (ou dans des sols pauvres en matiére organique).

Trés stable dans 1’eau, son temps de demi-vie par hydrolyse est trés lent allant de 4 jours 4 42 ans

(selon le pH et la température) selon HSDB (2002 in INERIS, 2005). ATSDR (1994 in INERIS,

2005) indique qu’il de dégrade majoritairement par volatilisation et biodégradation, cette derniére

étant expérimentalement nulle dans des conditions aérobies (INERIS, 2005).

L’origine des concentrations observées reste floue, 1l semble qu’elle soit due 4 une utilisa-

tion intense en agriculture avant son interdiction et aux propriétés de ce composé qui le rendent per-

sistant dans le milieu. A noter que le service de démoustication de la DDE a également utilisé du

lindane jusqu’en 1995, uniquement en application intérieure et aprés prospection confirmant la pré-
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Sence ; i L . B . .
de larves. Aujourd’hui, un produit biologique est utilisé mais la zone d’Urbino et ses marais

avoisinants n’a pas été traitée depuis cinq ans.

4.DISCUSSION

Les indices sont établis avec des simplifications qui négligent notamment les propriétés des

polluants vis a vis de leur comportement dans le sol et les eaux qui régissent au cas par cas leur po-
tentiel de transfert. Ils ne donnent qu’une notion de relativité de risque de transfert de produits agri-
coles entre les parcelles du bassin versant d’Urbino et ne sauraient définir un risque objectif compa-
rable a d’autres zones.

L’absence des molécules retrouvées par le GRPPN dans les listes d’utilisation établies peut
s’expliquer par différentes hypothéses non exclusives: les molécules retrouvées sont utilisées par les
agriculteurs non rencontrés ; la source d’émission est extérieure au bassin versant délimité (trans-
port aérien, infiltration, échanges avec la mer) ; oubli ou erreur de déclaration de I’exploitant ; nou-
vel emploi de la molécule depuis 1’entretien avec les exploitants.

Les concentrations de lindane anormalement élevées dans les moules peuvent s’expliquer
par I’hypothése d’une utilisation importante avant son interdiction suivie d’une exportation vers
I’étang et d’une fixation aux substrats vaseux riches en matiére organique. A partir de 13, la molé-
cule est dans des conditions stables, surtout si les conditions sont aérobies (moins probable au fond

de I’étang) . Les moules vivant autour de ces zones « stables pour le lindane » sont susceptibles de

le bioconcentrer.

5.CONCLUSION

Propriété du Conservatoire Littoral depuis

décembre 2007, la qualité des eaux de I’¢tang
d’Urbino représente des enjeux considérables tant au niveau écologique ; cing périmétres de protec-
en vigueur (arrétés préfectoraux de protection de biotope, Zone de protection

tion sont actuellement

’Importance pour la Conservation des Oiseaux

aunistique de type 1) qu’au niveau socio-
e conchyliculture présentes sur

amment a de mauvais

Spéciale de la Directive européenne oiseaux, Zone d
et Zone Naturelle d’Intérét Ecologique Floristique et F
de santé publique avec les activités de péche et d

économique et :
ent moins productif qu’il y a vingt ans da not

]’étang. Ce secteur est largem

échanges mer-lagune.
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Hormis le sein méme de I’étang, le reste du bassin versant est également le siége de différen-
tes activités anthropiques en relation directe avec I’environnement (agriculture, foresterie) mais est
trés peu urbanise ; on recense 4,4 hab. km™ , quelques zones résidentielles ¢parpillées

Depuis une grande phase de démaquisation intensive dans les années 60-70, le bassin ver-
sant est dominé par les activités agricoles. C’est 'activité viticole qui était alors en pleine expan-
sion mais depuis, les vignes ont ét¢€ arrachées et ont peu a peu laissé la place aux élevages ovins
représentant aujourd’hui plus d’un un tiers des surfaces cultivables contre seulement 15 % environ
pour les vignes et 20 % pour I’arboriculture. Les pratiques agricoles associées sont complétement
opposées, I'élevage de type extensif n’apporte que de faibles quantités d’engrais et moins concen-
trés en sels nutritifs. L’utilisation de pesticides est systématique en arboriculture et en viticulture
tandis qu’aucune utilisation n’est recensée chez les éleveurs. Le risque de contamination par les
pesticides est donc amené a fluctuer en fonction du maintien des élevages qui n’exercent aucune
pression phytosanitaire.

De par les faibles surfaces drainées par les cours d’eau, le potentiel de transfert de produits
agricoles via le réseau hydrographique jusqu’a 1’étang semble relativement faible. Cependant, bien
que les surfaces traitées par des pesticides représentent moins de la moitié des surfaces agricoles
totales, la présence de produits phytosanitaires dans I’étang (méme en faible quantité) indique un
transfert effectif depuis les parcelles agricoles. De par le climat de la région, les produits sont sus-
ceptibles d’étre retenus dans les sols en été et d’étre entrainés par lessivage lors des fortes pluies
d’automne et d’hiver. Les processus de transformation et de transport des fertilisants et des pestici-
des aprés leur application restent cependant mal connus et spécifiques a chaque substance.

Malgré un risque d’eutrophisation élevé de par un apport faible en eau douce et des échan-
ges avec la mer réduits 4 cause du colmatage du grau, ’étang d’Urbino présente dans 1’ensemble
une bonne qualité des eaux. Des études concernant le fonctionnement hydraulique du grau sont a
préconiser dans 1’optique d’une meilleure gestion, qui « soulagerait » I’étang. L’évolution des
concentrations du lindane dans 1’étang sont également a suivre de prés.

L’impact de la vidange du réservoir d’Alzitone ne doit pas non plus étre négligé ; méme si la
qualité d’ensemble du bassin est bonne, cette opération met en jeu des eaux de bien moins bonne

qualité que le reste de la colonne d’eau.

A travers le calcul d’indices d’aléas agricoles, prenant en compte la morphologie de la par-
celle, la situation géographique et hydrologique (distance du réseau hydrographique, distance de
I’étang et intensité du ruissellement) et les quantités d’apports de produits agricoles, le potentiel de

transfert diffus d’éléments polluants a été comparé pour chaque parcelle et représenté en cinq clas-
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Ses de pression exercée sur I’étang d’Urbino. Cela permet d’orienter les actions 4 mener tant au ni-
Veau du suivi scientifique que de la responsabilisation des exploitants agricoles.

Par principe de précaution, il serait Judicieux d’encourager et de sensibiliser les agriculteurs
a de bonnes pratiques agro-environnementales concernant I’application des produits agricoles. Les
aménagements visant 4 réduire le ruissellement et le lessivage vers les cours d’eau (cloture des ber-
ges, instauration et végétalisation de bandes riveraines, gestion des eaux usées des bergeries) doi-

vent également étre encouragées particulierement sur les parcelles présentant un potentiel de trans-
fert élevé.
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*Conservatoire du littoral

ANNEXE 1 : Questionnaire Agriculteur

NO .
A/ Données Générales :

Date :

1. Coordonnées :

- Nom et prénoms :
- Adresse :

- N°tel :

2. L’exploitation agricole :
- Statut de I’entreprise agricole :

- Exploitant depuis (années) :

- Nombre d’employés :

- Type d’activité agricole :

- Nature de la propriété avant le début de Pexploitation :
- Superficie de la propriété :

- Superficie exploitée (SAU) :

- Localisation : ®

parcelles

¢ bAtiments agricoles

‘Type de production Surface (en ha) Qté produite / Rendement | Nombre de bétes

|

B/ Pratiques agricoles :

1. Fertilisation :

Type de produc- | Type d’engrais

Quantités (/ha) |Nombre Période d’épandage
tion

d’apports (/an)

|
|
|
|

(p-1sur2)
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2. Utilisation de produits phytosanistaires (pesticides)

Type de produc- | Type de pesticide(s) | Quantités (/ha) Nombre
tion d*apports (/an)

Période
d’application

3. Traitement des effluents :

4.Irrigation :
. Surface irriguée (en ha) :

- Quantité utilisée :
C Risques de transfert de produits agricoles vers le réseau hydrographique :
. Proximité d’un cours d’eau, d’un plan d’eau :
- Ruissellement :

- Pente:

D.Observations diverses :

(p-2 sur2)
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*Conservatoire du littoral

ANNEXE 2 : Fiche « conchyliculture »

Coordonées :

NOM et prénom : i iesssssamesessssasassssesnensestenetestaias R S — oy .
Adresse: ".............-."............-‘.........'""..’.....’...."....'....”...-..'.....'... - .

-...-c.o---.---oooeoooo-.oo.o.oooo-co.-ooonooooon---..n .

Notel : .lI'..Il’.l..l.‘....'......’...l..

E;{)Ciétéi: ...........a..-...--o--o-oo-ooo--o-ooo--oo-o..n--’oaooo-a-.oo-ooo ooooo .
Exploitant depuis (AALE) T ovesersssssssstsnsasnsasssasanssansusssasasmrisiistinisssatititnsens

b Nombre d’employés @ ceeoeecnerarseesenenseananences

' Activités de conchyliculture :
Naissains (nb, pro-

Période de produc-

N° | Type de production Quantité produite )
tion venance)

———g

Mytiliculture (mou-

les)

Ostréiculture (hui-

tres)

Techniques d’élevage :

e sEsEBEANNRERENEERERERRRRRERRERRRERRRRAS

-lxdjftiCliCIlltl[re . .oo--.ooqo.o.--ccoo--oooo-oooo-oooo-ao.c.co.o

sesssmRREBBEREREES P TP TR R SRR N R R R A R L AR AL LR LR

eSS NSRRI EREPIRERRNIRRIRERRRER RS
-loooooco.oo-oooallo..ooco-.oo.--co.o--oco-to-oooo-oa--ol-

= ()Stéichltllre r sessssssssssssssessReReNEEEREERS

TEERT]

cc-.oocc---ooo--cﬁlooooccooo.liooooollUOOOUQloocco-otoooo-aooo-oo.o-oa-oo--

sesene erssssNsanEnS ssamasnna
SasssEsEEsssdRRRERRERRES dssss BB sRsssBRRRRBEARRRERRERRRR S t..'l"“..!..-t...llo.o..-..l..loc...l...ll -
"

asdEbaBBRIBIBIRBRRIRRRES T R R T R R R R R RN R R R oooc!lononooo.-oooao.-....-.c.o-.oonco60!00.00l0

lool.o-o.o..o.--utoo-aoo-ooo-oo-ooocooolo.o

------ SrERRRSSRERBEIRRERERE RN RERY

L R R NN A NN Y]

Localisation des zones d’élevage (selon le type de production) :
- Changement de zones selon les annN€es 7 .......ccveiieiiuarivnnsioesasmesnsconnanssanannsaensssess

- Instaliées au memie endroit depiiis 2:. ool ieiiiiiiiiaiimitiduisdonviiivtvmiars hesapaneansisayme

Date :




ANNEXE 3 : Fiche « péche »

Coordonées :

NOM et prénom :

Adresse :

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

-----------------------------------------------------------------------------------------------------
----------------------------------------------------------------------------------

--------------------------------------------------------------------------------------

Activités de péche :

Nombre de pécheurs allant sur PODE 2 oot sl e T

S e L LRSS, SRt e

\;" Espécepé-  [Périodede  |Engin de pé- Quantité pé- |[Nombre

chée péche che chée

Autres observations :

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
.s

-----------------------------------------------------------------------------------------------------------
.............
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ANNEXE 4 : L’exploitation forestiére de Casabianda
; et L
= ----::l' i‘.l Rl
A
R
| Y

AN

Foré! du Centre de Détention de Casabianda (Aléria)
Carte d'aménagement (2003-2020

| ST pucatypus ghobulus lir= Seérie (pllc, surface)
i | et | hlﬂl;pnswul-lllﬁﬁil. éme Série (ple, surface)
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