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ELEMENTS D’ECOLOGIE DU CHAT FORESTIER D’EUROPE
FELIS SILVESTRIS SCHREBER, 1777

Paul SCHAUENBERG

Muséum d Histoire naturelle de Genéve,
Case postale 284, CH-1211 Genéve 0§, Suisse.

Le chat forestier Felis silpestris, Schreber, 1777, est resté para-
doxalement 'un des mammifeéres européens les plus imparfaite-
ment connus, hien qu’il soit abondant dans le Nord-Ouest de la
France et dans I'Eifel, en République fédérale d’Allemagne.

Sa vie en liberté n’a pas encore été bien étudiée. Tobjet de l
cette note, dans laquelle j’ai rassemblé toutes les données publices ’
A ce jour, est de constituer une base de travail pour une étude ap- . .
profondie de I'écologie de ce felidé indigéne. Le chercheur trouvera ;
ici toutes les sources, ce qui hui évitera un long et fastidieux travail
de recherche bibliographique. i

Corbett (1978) a ¢étudié une population de F. silvestris en
Fcosse durant trois ans. Cet auteur convicnt, (qu’en raison du ten-
; pérament craintif et du mode de vie cryptique, seule la radio- .
{ t¢lémétrie permet d'obtenir cortaines informations. Corbett a col-
lecté dos données sur 11 adultes et jeunes, pendant des périodes !
continues de 2 i 16 mois. Sept jeunes, trop petits pour étre équipcs
d’un collier-radio, ont été marqués a une oreille et leur observation

ainsi que des recaptures subséquentes ont procuré des renscigne-
ments.
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F. silpestris habite les foréts mixles ou caducifoliées pures. On F
ic rencontre rarement au coeur de la forét, mais de préférence aux
abords des lisieres. 11 affectionne aussi les taillis de recolonisation
forestiére. Les abords des clairiéres forestiéres importantes héber-
gent également. On ne le trouve guére dans les hois et ilots fores-
tiers de surface réduite. La haute futaie, pauvre en sous-hois et
par conséquent en rongeurs, ne lui convient pas. May (1950) écrit
que dans la vallée d’Elzbach, Fifel, le chat forestier se tient dans

les gorges escarpees parmi les roches d’ardoise. Il affectionne les
sicstes au soleil sur les corniches abritées, surtout pendant les
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belles journées d’automne et d’hiver. Il se tient aussi dans les ravins
boisés ot il trouve de eau et des escarpements & strates rocheuses,
riches en corniches el abeis. F. silvestris ne craint ni les endroits
secs, ni les zones trés humides au voisinage des grands ¢langs de
Lorraine. Dans le Caucase oceidental, il se déplace dans les régions

ivare 1. — Male de chat sauvage surpris en chasse,
Eifel, République Fédérale ¢ Aliemagne. Photo Jirgen Sclhimidi,

montagneuses sur un sol humide, parfois méme boucux, parmi une
végétalion mouillée par dabondantes précipilations. Dinnik, in
Ognev (1935), ajoute gqu'une exislence dans de telles condilions
serait extrémement incenfortable pour un chat domestique.

Dans le Caucase, F. silvestris monte & 1000 -2 000 m ct se tient
dans les foréts a feuillus. On le rencontre rarement dans les peu-
plements de coniféres el trés exceptionnellement dans la zonc
subalpinc. Dans lcs régions hasses, il se {rouve dans les roseliéres
et les fourrés de buissons, méme dans les localités trés humides
(Novikov, 1956). Dans le Jura, le chat forestier monte jusgue vers
800 m, ne pénétrant pratiquement pas dans les foréts de coniféres.

L’cspéce a pu étre observée dans la presque totalité des bio-
topes en Ecosse, Par 'observation visuelle et radio-lélémétrique,
Corbett (1978) a pu déterminer que les chats d’Ecossc résident
toute Pannée dans les foréts jeuncs et particuliérement dans celles
associés 4 des peuplements d’ajoncs et de genéts. Le chal esl aussi
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résident estival dans les tourbiéres découvertes mais lorsque sur-
vient I'automne, les chats des tourbiéres gagnent les foréts basses
pour fuir Penncigement. Corbelt a constalé gque les proies (lapins)
existent partoul, mais le chat est absent de maintes régions.

Selon Bender (1973), qui observe l'espéce depuis dix ans dans
le Hunsriick, RFA, le chat est vu régulicrement dans certains sec-
teurs gu’il fréquente de préférence a certains autres, olt on ne
Pobserve pas. Ces zones de prédilection sont séches, abritées du
vent et tranguilles ; les petits rongeurs v abondent.

CONTACTS AVEC L’EAU

_Le chal sauvage ne craint pas I'eau, bien qu'il ne s’y rende
vraisemblablement gue sous contrainie. Maojsisovics (1881) éerit
que pendant les inondalions du Bas-Danube, F. silvestris résiste
mieux anx conditions adverses que le renard. I se hranche cl se
nourrit de campagnols amphibies et de grenouilles, tant que per-
sistent les hauies caux. Un jeune individu a élé ohserve traversant
un lac d’Ecosse i la nage, en direction d’une ile. L’animal ful eap-
turé par Pebscervateur qui se trouvait & bord &’un hateau. (Maxwell,

1962).

DENSITE DE POPULATION

[ s’avére difficile de définir la superficie du domaine vital,
mais aussi d’¢valucr la densité de la population féline d'un massif
forestier. Les estimations suivanies paraissent mettre en évidence
d'importanles différences d’une région a une aulre. Boback (1964),
s'appuyant sur les données d’autres auteurs, situe la superficie du
domaine de chasse entre 0.5 et 1,5 km?; ¢l celle du domaine vilal
enire 1,5 et 3,5 km2.

DENSITE DE POPULATION

Frarnce :
1 famille pour 200-250 ha de forét, en Haute-Marne (R. Larozc,
in Iift. 15-111-1965).
3 individus sur 400 ha cnviron. Forét avec résineux, région
de Donon, Meurthe-et-Moselle, (M.C. Chenaval, comm. pers.).
1 couple sur 300 ha. Vosges (H. Frientz, in litf, 20-1-1965).
>U_mc.~.wm une enguéle fajte en 1975, la densité par 100 ha de
%.E.mﬁ varie enfre 0,03 et 0,27 individus dans le Bas-Rhin et de 0,03
4 0,7 dans le département du Haul-Rhin, (G. Baumgart, in lift).

Belgique :
1 couple pour 7,5 kun? (surface totale, hoisée ou non)
(1 individu pour 375 ha cnviron) (Parenl, 1974, 1975).
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Allemagne :

1 individu pour 10 km?,
Estimation de Ia population en RIFA : 1000-1300 individus
(Bornhalm, 1970).

1 chat pour 60-70 ha (Leuw, 1970).

Dans w_ “x..or RFA, Ia densité¢ esl faible dans les secteurs des
plaleaux ¢élevés, ol 'hiver est rigourcux avee un cnneigement
important ¢t prolongé. Dans les zones hasses, Ie chal est netlement
plus abondant (.euw, 1958).

1 chal pour 3 kim? dans le Harz, RDA.

(Plate, 1970, in Piechocki, 1973).

T'ehécoslovaquie :

En Tchécoslovaquie, F. silpestris n’habile que la région des
.Omiuﬁrmm, m._oﬁﬁ:mc. Sladek (19066) estime la population lotale a
2 500 - 3 600 ::._:.;A:m. La densité par 100 ha varie de 0,01 & 0,7
chats. La densité est la plus faible dans les montagnes du Nord
¢t du Centre de la Slovaquie et devient la plus forte dans les
régions de collines, La densité n’est pas uniforme ; elle est la plus
¢levée dans les massifs foresticrs caducifoliés avee abondance de
chénes.
1 individu pour 2-3 km? au maximum
(Feriancova & Komarek, 1955).

0,01-0,19 individus par 100 ha (montagnes du Nord ct du
Cenlre),

0,30-0,70 individus par 100 ha (collines) (Sladck, 1966).

Pologne :

Domaine vital : 1,5- 3,5 km?,
Territoire de chasse : 0,5 - 1,5 km? (Boback, 1964).

FEXTENSION DU DOMAINE VITAL

Le male occupe un domaine élendu, qui recouvre celui de
deux a trois chaltes. I1 est plus mobile et vagabond que les femel-
les, qui, elles, se tiennent dans un périmétre resireint. Plusicurs
.r::.amm m’ont confirmé ce fait, mis cn évidence par les vésnllais
.__cm:_ﬁmmommmm : les males sont pris plus fréquemment que les
chattes, :

IL’étude radio-télémétrique de 18 chats foresticrs démontre
la territorialit¢ de lespece, dont les individus disposent d’un
domaine vital fixe (Corbett, 1978). Il exisle des variations inhd-
renles au sexe, a Page et a la saison. Ces variations peuvent s'ins-
crive par tranches mensuelles movennes; elles obcissent par
conséquent 4 une périodicité.
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Les males adultes ont un domaine vital élendu (en moyenne
127 ha, variant de 84 4 172 ha). Durant une partie de I'année au
moins, ils se trouven! centrés en une région deéterminée.

DOMAINE BES CHATTES

Les femelles adultes occupent une aire mensuelle moyenne
de 75 ha, ¢t sonl velativement sédentaives, Corbett a constaté que
toules les fluctuations mensuelles (9 4 169 ha) s¢ trouvent localisées
dans une région lrés circonscrite. Le domaine est le plus réduit en
¢té, tandis qu'en hiver et au premier printemps, alors que se pro-
duisent les accouplements el que les proies sont rares, le domaine
individuel s’étend considérablement.

Les jeunes chatles ont le domaine vifal le plus réduit (38 ha
en moyenne). Les jeuncs nmidles au coniraire, ont un comportement
extrémemen! nomade et ne s’élablissent pas dans un domainc
défini. Ils résident quelques jours seulement dans un systéme de
vallées particulier, avanl d’émigrer dans les vallées voisines, (Ces
donndes ont ¢éi¢ publiées par Corbetl, loc. cil. op.).

SEDENTARESME ET ERBATISME SAISONNIER

Duranl le printemips et été, F. silvestris parait étre séden-
taire, Seuls les jeunes manifestent des tendances a Terralisme,
ainsi que les males en rut qui vagabondent a la recherche d’unc
partenaire. Schmidt (1963) a observé une femelle accompagnée de
trois juvéniles & de nombreuses reprises. Cette femelle élait en
cffel reconnaissable par sa claudication consécutive & une blessure
par un picge, Pautomne précédent. Durant toute la période d’¢le-
vage, cette chatte est restée sur les mémes lieux, Il est certain que
la courbe démographique annuelle atteint son maximum en éLé
¢t jusqu’au cours de Pautomne. Les jeunes rejetés par les chaltes
nomadisent et une mortalité ¢levée sévit parmi ces chats vaga-
bonds, jeunes ct.inexpérimentés et sujets a des affeclions patho-
logiques (panicucopénic par exemple). Dés le début de la saison
hivernale, I'équilibre numérique de la population résidente parait
se rétablir.

DEPLACEMENTS

Occasionnellement les adultes, tant méles que femelles, quit-
tenl leur domaine vilal personmel et gagnenl une nouvelle région,
éloignée de plusicurs kilometres ; ils v restent plusieurs jours ct
réintégrenl ensuite leur domaine habituel (Corbeit, 1978).

Selon Besson (1977), un ou deux chats, capturés en Bourgogne,
puis lachés au pied du Jura suisse, ont gagné un massit foresticr
du Gros-de-Vaud, & 15 ki du lieu de la remise cn liberté.
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ORGANISATION SPATIALE

Corbett (1978) a étudié les relations sociales exislant enire un
male et deux femelles, vivant dans une méme vallée d’Ecossc. Ces
animaux ont éié équipés d’un collier-radio et leurs déplacements
suivis par radio-télémétrie. Le centre du domaine de chague indi-
vidu se trouve dans trois foréts adjacentes. Les chats voising I'un
de Pautire n’ont jamais pénétré dans la zone centrale du domainc
contigu, Durant deux semaines, Corbett a repéré Iemplacement
de chaque chat loutes les trois heures. Jamais il n’a constaté de
déplacement simultané de deux chats, bien que la périphérie de
Paire du domaine du male et de cclui d'une femelle se chevau-
chent. Les deux chats se trouvaient rarement en méme temps
dans le périmétre de chevauchement. Les oceasions ot les deux
animaux ont pu élre repérés dans cette zone particuliére corres-
pondaient & des périodes d’intempéries ; les chats inactifs sy
abritaient.

Trois autres chats se trouvaient associés au systéme décrit ci-
dessus, soit deux chats domestigues vivant libres (munis eux aussi
de colliers-radio). Chacun de ces deux F. catus occupe un domaine
vital indépendant de celui de son voisin et de ceux des F. silvestris.
Le troisiégme chat était un chat sauvage, male juvénile, qui a tra-
versé successiverment les domaines de ses trois congénéres adulles,
v séjournant trois 4 quatre jours, avant d’émigrer dans une aulre
vallée. Corbett conclut que F. silvestris vit solitaire, mais (ue dos
domaines individuels peuvent se superposer en leur périphéric.
L’unique occasion oit Corbett a pu suivre les évolutions conjointes
- d’un méle et d’'une femelle s’est trouvée en fin d’hiver, ¢t ce duranl
deux semaines. L’auteur présume que la chatte se trouvait sexucl-
lement réceptive. Des chatons ont été vus au printemps dans cette
aire.

I’ISTES, SENTIERS

Lorsqu’il se déplace dans son domaine, le chat forestier
emprunie de préférence les sentiers, chemins ol pistes tracés par
les cervidés et sangliers, ainsi que les routes forestiéres sur lesquel-
Ies ils eheminent dans les ornieres des véhicules. Ie chat forestier
emprunte volontiers les pistes el chemins d’autres mammiféeres, de
méme que Ies sentiers humains (Boback, 1964).

Lorsqu’un chat sauvage se déplace, on peut suivre sa roule
d’aprés les cris d’alarme des passereaux (Baumgariner, 14968).

MARQUES VISUELLES ET ODORANTES

Nous ne possédons pas encore de certitude sur 'éventuel bali-
sage visuel ou olfactif du territoire ou du domaine vital.

Le male en activité sexuelle s’arréte de temps & awlre pour
asperger d'urine une touffe d’herbe, un buisson ou la basc d’un
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tronc. Aprés avoir émis un jet d’urine, en tenant la queue plus ou
moins érigée <en chandelle», le chat quitie I'endroit sans se
retourner pour flaiver. Leuw (1958) éerit avoir vit dans la nature
des chattes sc frotter la téte et le cou sur les marques odorantes
des males.

F. silvestris gritfe des arbres presque quotidiennement, pour
se débarrasser des desmaquations des griffes antérieures. Ce grif-
fage vigoureux fait suite au toilettage aprés I'éveil. 1l n’a auncune
fonction de marquage territorial. Le chat aiguise toujours ses grif-
fes contre le méme trong, prés de la base, ou contre une grosse
branche. L.’ « arbre a griffes» se trouve au voisinage du gite.
Lorsqu’il v a des jeunes, lc griffage devient plus conséquent cf
apparent que lorsqu’un adulte seul le pratique. Le griffage a ¢lé
signalé par Leuw (1958), Hainard (1961) et Parvent (1975).

TERRIERS

Les témoignages des auteurs concordent sur le fait que le chat
forestier s’ubrite dans les terriers de renard et de blaireau durant
la saison hivernale. En 1832 déja Reider & Hahn ont écrit que cet
animal occupe des terriers abandonnés ¢t cela particuliérement en
hiver. Zelchor (1864) a également constaté l'occupation hivernale
de terriers. Los lerriers servant de gite hivernal au chat forestier
ne sont pas nécessairement abandonnés, ainsi qu’ont pu le consla-
ter différenls chasseurs. G. Simmons, de Sigmaringen, République
fédérale d’Allemagne, a fait déloger par son chien un chat domes-
tique bianc et deux renards du méme terrier, par une froide jour-
née de décembre 1939, J. Malingre (in litt., 15-11-1965), garde fédéral
a Rouville (Haute-Marne), atfirme avoir vu souvent sortir des
chats sauvages, des renards el des blaireaux d’une méme gucule
de terrier lors d'opérations de gazage, en mars. En Meuse, on
détruit beaucoup de chals foresticrs en gazant les terriers en hiver.
I-J. Marquat (in litf. 12-11-1965) a nolé une cohabitation du chat
avee le renard el le blaiveau. Teplov et Dinnik in Tembotor (1960),
écrivent que dans le Caucase, F. silpestris s’abrite volontiers dans
les terriers ct les fentes de rocher en hiver. Singer (1964) signale
que les anciens fortins désaffectés, disséminés dans les foréts du
Palatinal, constituenl d’excellenis gites pour le chat sauvage.

Le 26-X1-1969, une femelle, délogée d’un terrier, qu'elle parta-
geait avec un renard, a été tuée a la Montoie, Cornol, Jura, Suisse
(Schauenberg, 1970). Deux mailes ont été abaltus au sorlir de ter-
riers, dans le Jura saisse, les 5-1-1970 et 12-II-1976 {Liips, 1971 et
in litt. 4-111-1976). En Allemagne, Zimmermann (1968) signale trois
captures an piége a palette devant des ferriers, en novembre. Dans
le Jura frangais, Ain, Hainard (1961) a observé un chat sauvage
sortant d’un terrier, le 10-11-1935. De leur cdté, Martin & Rollinat
(1914) écrivent que le chat habite les terriers en décembre dans la
France centrale.
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Toutes les observations ct captures dans des terriers ont eu
lieu de novembre & février. Aucune relation digne de foi nc fait
élat d'une occupation cstivale d’un terricr. En revanche, des
anfractuosités peu profondes sous roche peuvent servir de gite
occasionnel ou de lieu de parlurition. En Yougoslavie, Hainard
(1958) a vainement essavé de voir des chats foresticrs en se postand
a Paffat devant des terriers en mai. Un individu laché en Suissc
(canion de Vaud) a été observé gilanl dans un terrier de blaireaux
lrés fréquenté, pendant lout un hiver (Besson, 1977).

GITES DUCASIONNELS

Le chat foresticr sait trer parti de certaines inslallations
humaines. Ainsi, en hiver, Usinger (1962) a suivi une lrace qui
conduisait & une créche de foin couverle d'un toit, disposée en forél
a l'intention des cervidés. L’ohservateur fut surpris par la fuile
sondaine d’un chat sauvage qui avait dormi dans le foin. Baum-
gartner (1968) rapporte plusieurs rencontres de chasseurs avee des
chats gitant sur des miradors (Hochsitz), érigés de place en place
dans les secteurs de chasse, Dans Paprés-midi pluvieux du 27-1-
1962, un garde forestier du Harz cut la surprise de se trouver nez
4 nez avec un chat sauvage en parvenant en haut de Péchelle d’un
mirador couvert, dont le plancher était garni de foin. Le chat
souffla puis s’élanca dans le vide. Ce lieu était le gile du chat
depuis un certain {emps déja, ainsi qu'en témoignaient plusicurs
¢« nids » creux dans la litiére. Lehnen (1961) rapporle un cas sem-
blable dans la Saar, ot un chat dérangé par Parrvivée d’un chasscur
sauta a terre d’une hauteur de 5 m.

PULLULATION DE PUCES DANS LE Gits
Zelebor (1864) écrit que pendant les mois chauds, les puees

incommodent le chat au gite, le contraignant méme a changer
d’abri. Lorsque les puces pullulent, la chatte transporte ses jeuncs
dans un autre gite. Dinnik in Ognev (1935) rapporie que des
F. silvestris, qu’il avait tués, élaient fortement infestés de puces,
Cet auteur affirme aussi que le chat change souvent de gite pour
se soustraire a ces parasites. Selon Sokolov (1963) le chat habite-
rait un meéme gite pendant une longue période et ne le déserterait
que lorsque les puces proliférent.

BAINS DE POUSSIERE

Selon Piechocki (1973) ¢ chat foreslicr se roule volonliers dans
la poussiére et la terre séche. H. Maller a réussi & photographicr
un chat adulte sc roulant sur le sol d’'un ¢hemin forestier (document

publié in Piechocki).

RYTHME D’ACTIVITE CIRCADIEN

Le chat foresticr a une période d’activilé au lever du jour,
suivie d'une période de somnolence aprés le lever du soleil. Au
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cours de la journée, le chat se repose en des lieux de prédilection,
se déplagant de P'un a 'aulre en fonclion des conditions méléoro-
logiques. Par temps ensoleillé, une sicste plus ou moins prolongée
en plein soleil s”intégre au eyele journalicr. Cette phase de sommo-
lence, bien propre aux félidés en général, dure jusqu’au coucher
du soleil. Tard dans Vaprés-midi, le chat entre en activité. It s’étire
longuement puis affeele un temps considérable a sa toilette. Le
erépuscuie constitue la période principale d’entrée en chasse. Fai
pu observer maintes fols que Paclivité de cet animal cesse avant
22 heures. Une période de sonmunei]l profond occupe une grande
pariic de la nuit,

Ce rylhme d’aclivité lypique subit des variations, lorsqu’unc
chaite doit pourvoir a I'alimeniaiton de sa portéc. Chez le male,
pendant le rut el durant la phase d’erratisme des jeunes de annce,
le cyele peul g'¢carter fortement de 1a normale.

Corbell (1978) a mis en ¢videncee le [ail que dans leur domaine
vilal, sis en hordure des foréls denses et parmi le ferrain couvert
de broussailles, les chals forestiers onl une aclivilé nociurne.
Llauteur ne précise toulefois pas les heures correspondanles au
cycle daclivité. En Ecosse, quelgques individus éludiés en été,
s’¢loignent de nuit dans les biolopes lourbeux avoisinant la forét.
En hiver, quelques spéeimens ont une activité diurne.

Selon Malthai (1959), cel animal est fréquemment actif de
jour ct se déplace méme en plein soleil. Bender (1973) écrit qu’en
dix ans, il a rarement vo un chat sauvage par luminosité faible.
Le plus souvent il Pa obscrvé en plein jour. En juin-juillet, unc
challe, accompagnée de {rois juvéniles, émergeait d'un gite vers
17 h 30, ceei durant plusicurs jours conséeutifs et avee une grande
régularvité (Schmidl, 1963). Dinaik, in Ognev (1935} écrit avoir tué
un exemplaire deux heures avant le coucher du soleil. Son estomac
conlenait des rongeurs non digérés, ce qui démontre que le chat
a chass¢ pendant Papres-midi, Usinger (1940) qui a observé le chat
foreslicr &t maintes reprises, affirme qu'il se met en chasse bicn
avant le crépuscule.

Schuh ef al. (1971) ont faif de nombreuses observations sur le
terrain el leurs données concordent avec celles d’autres auteurs,
i savoir que F, silpestris colre en activité une heure environ avant
le coucher du soleil. Ces auleurs ont éludié le rythme d’activité
circadien d’un male adulle, capturé en fin de I'hiver 1968, alors
qu'il pillait un poulailler. Les mouvements de ce spéeimen furent
enregistrés au moyen d’aclographes télémétriques. Les résultats
de celie élude, portant sur trenie jours, démontrent que le chat
cntre en aclivilé une heure avant le coucher du soleil. Son activilé
nocturne sl entrecoupée de courls repos. Le matin, elle cesse tout
a fait une demi-heure apreés le lever du selelil. Llintensité maxi-
nim d’aclivité se situe peu aprés la tomhée de la nuit.
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Schmidt (1949) écrit que ses pensionnaires passaient la plus
grande partie de la journée couchés sur des branches élevées. De
temps en lemps, ils étiraient leurs membres el le dos, pour repren-
dre ensuite leur position favorite de repos. Les chats ne dormaienl
pas ; au contraire, ils suivaient du regard les oiseaux et insectes
et capturaient des coléoptéres passant a leur portée. Certains jours,
les chats recherchaient les emplacements les plus chauds ¢t s’expo-
salent longuement au soleil hralanl de midi, s"¢tirant et se roulant
sur le sol avec voluplé.

Usinger (1962) a constaté que le chat forestier n"aime pas la
rosée matinale. Un matin d’automne, un individu s’approcha du
mirador sur lequel se trouvait 'ohservateur. Le chat levait les pal-
tes trés haut et en secouait périodiquement la rosée. Celte marche
dans 'herbe mouillée paraissait I'incommoder.

Le temps influence Paclivité du chat. Trés sensible & la baisse
de la pression barowmdétrique, Panimal reste alors inaclif. Par forte
pluie, il ne part pas a la chasse ; en hiver, un enneigement abon-
dant peut contraindre le chat a rester dans son gite plusieurs jours
consécutifs.

Schmidt (1941) a observé chez ses sujels caplifs, élevés dans
de grandes cages extérieures, que par temps de neige, ils restaient
parfois tapis plusieurs jours dans leur gite, dont ils nc sortaicnl
que bri¢vement la nuit.

Corbett (1978) a constaté par radio-télémétrie, que tous les
chats sauvages restent inactifs pendant une période allant jusqu’a
vingt-huit heures durant les chutes de neige et les précipitations
sous forme de pluie,

EXPOSITION AU SOLEIL

Le chat forestier aime &4 s’exposer au soleil, particuliérement
en hiver. Lamster in Piechocki (1973} a surpris un chat couché sur
un tronc de pin renversé, le 5 janvier 1965, & midi. Le I-111-1963,
un individu somnolait au soleil, allongé sur le sol d’une clairiére,
dans une pinéde cxposée 4 I'onest. Usinger (1904, 1962) a observé un
chat dormant pendant une heure en plein soleil sur un tronc scié.
Périodiquement, il agitait les oreilles pour chasser des insectes.
Lorsque le soleil baissa derriére 'écran d’arbres de 1a forét, le chat
se leva, s’étira longuement et procéda a sa toilette avant de s’en
aller dans le sous-bois.

Schulze (1971) rapporte les deux observations suivantes failes
dans Ie Harz, RDA, un chat a été vu couché au soleil par F. Berciter,
en septembre 1963 ; K. Kithne a observé un chat étendu sur un sen-
tier forestier, en plein soleil, le 11-1-1971.

SEJOUR SUR LES ARBRES

Ce chat est partiellement arboricole et en forél, il escalade
les grands arbres pour séjourner immobile sur des branches, ol
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il est difficle 4 voir. Les grands chénes semblent jouir d’une cer-
taine faveur. Cantuel (1349) signalait déja que cet animal passe
une partie de la journée tapi sur une branche. Plusieurs gardes et
chasseurs connaissent ce comportement et savent gu’en hiver,
c’est en fin des matinées ensoleillées gquon a le plus de chances
d’apercevoir un chat sauvage branché. En Meuse, des chats sont
déiruits au fusil dans les aires de rapaces, pendant les jours d’hiver
ensoleillés (J.-J. Marquart, in ltt., 6-IV-1966). F. Martin, d’Asquins
(Yonne), a vu souvent des chats sur les arbres le matin et parfois
le soir, mais uniquement pac beau temps. Il pense que les mémes
individus occupent les mémes perchoirs, 4 proximité de leur gite.
J. Malingre, gacde fédéral & Rouville (Haule-Marne) (in litf. 15-11-
1965) eonfirme gu'en hiver, on observe fréquemment le chat fores-
ticr sur des chénes,

PERIODE DE CHASSE

11 est difficile, a défaut d’¢léments préceis, d’établir avec cerli-
tude Ia période du jour durant laguelle le chat forestier eapture
le plus grand nombre de proies. II semble qu’en été, ses chasses
soient plutdl erépusculaires voire franchement nocturnes, mais cn
hiver, le chat a unec activit¢ partiellement diurne. Son cycle circa-
dien est irrégulier. Nous disposons des données cerfaines qui
suivent : un male tué i 05 h AM, eslomac rempli {chasse a4 'aube) ;
un male, tué le 6-I-1969, & 12 h, cstomac contenant sept rongeurs
(chasse ¢ matin) ; unc femelle tuée le 12-X1-1965, 4 24 h, eslomac
conlenanl cing rongeurs non digérés {chasse nocturne) (Vericad,
1970). Un méle, juvénile, tué le 30-XI-1952 vers 16 h, estomac conle-
nant six campagnols non digérés (chasse l'aprés-midi) (Muller-
Using, 1953). :

Un chal, éerasé sur la route a4 Blénod-les-Toul (Meurthe-el-
Moselle), le 20-V-1975, a été trouvé 4 8 h du matin, encore chaud
{D1r M. Ilachet).

Dans Ia nature, le campagnol des champs, proie principale du
chal, est aclif de jour comme de nuit, mais avee un maximum
d’aclivité nocturne. Cest un rythme d'activité polyphasique. Le
nombre de phases (activité-repos) est de hait a dix par aycthé-
mere ; Paclivité principale se situe an erépuscule (Divers auteurs
et Saint-Girons, 1966.)

Le chat forestier chasse sous la pluie légére et pendant la chute
de neige poudreuse, mais jamais durant un orage ou par vent forl,
L’animal craint les bruisscrients du feuillage et les monvements
des branches. 11 s’effraic de la chute du bois mort {Tomkies, 1977).

B1oToPE DE CHASSE

L’¢tude du contenu stomacal nous renseigne sur la nature des
terrains de chasse de F. silvestris. La prédominance de Microfus
arpalis permet d’affirmer que ce chat chasse en premier lieu en
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terrain découvert, dans les champs et les clairiéres, ainsi qu’en
bordure des foréts.
Sladek (1973 b), écrit qu'en Tchécoslovagquic, on trouve en

TapLeav 1
Les profes du chal seuvage en Europe.

second rang numérique Apodemus flavicollis, puis Clethrionomys 9
glareolus. La majorité des spécimens étudiés chassait par conseé- 51 . Ao E
quent en forét séche, et dans unc mesure moindre dans les bioto- P 255 | 4 o - " o
pes humides habités par le campagnol roussétre. g [88g | 5 | .4 {BEEL] & 8 |2 | 4| =
FROLES Tolean 8 LR |TesE | s s |33 1 sl s
TECHNIQUE DE CHASSE T | 555 E | £ |Esdd | g | E; 1 gtz
oo o . ) ) |33 | 3 | GE |BEigq 3 | F O |3E | 5 ) %
11 est difficile d'observer F. sifvestris pendant qu'il se livre R Sl WG Mool Bttt M OO I L
a la chasse aux micromammiféres, qui conslituent Pessentiel de HAMMALLA . . . ' . + . . . .
son régime alimentaire. lnecctivora . . + - . - - - - -
En juin 1962, H. Moller a observé un chat sauvage dans une Islpa eurcpaca * - - * - - - - -
clairiére de pinéde, prés de Brumbach, Harz. L’animal chassait Sorex, sronses * - B B - - B - * -
des campagnols pendant une demi-heure, effectuant plusieurs P — o T - - -
bonds de un meétre de haut et jusqu’a plus de deux métres en lon- g cpn : : : - N . - - . :
gueur AmAur—uuNmu .—.@.NHV. Neomys fodiens - + - - - - - H - H
Dans une clairiére du Mont Langforsl, Harz méridional, RDA,
Hochgreve (1961} a suivi la chasse d'un chat forestier. I.’animal se Lwgomarpha * * * * * - - - - +
postait sur des trones de coniféres coupés pour observer atfentive- WE:PEE. K N -t . ) B - . )
. . . M . . epUs eurcpaele + + + + + - - - + -
ment alentour. L’auteur I'a vu, a plusieurs reprises, bondir 4 2-3 m orvctelogas cunlculis . . . N
de distance pour saisir des vongeurs, qu’il dévorait de snite, avant - . _ _ - .
de reprendre Iaffiit sur une autre souche. Ce chat regagna le cou- Carnivora * + * - - - - - * -
vert de la forét avant Uobscurilé. . fartes neries N N v B ) - - - -
Muetela erminea - + + - - - - - - -
REGIME ALIMENTAIRE (Tableau I) ———— Tl T N T -
utoring putoriug - - + - - - - - - -
Le régime alimentaire du chat forestier a ¢été éludié par Condé Heles meles * - - - - - - - - -
el al. (1973), Sladek (1973 a), Svatos & Dvk (1967) et Vericad (1970).
Quatre autres auteurs ont publié¢ les résultats d’analyses isolées. Au Artiodastyla * . * + + +
total 420 estomacs ont été cxaminés, dont 334 contenant des resies Sus scrofa - - + - - - + - - -
de proies reconnaissables. Sorvue elaphis : - - - - . ) B - )
Capreclus capreolus + + + + - - - - - -

Nombre d’estomacs analysés par pays :

Allemagriie : 1 Muller-Using, 1953
1 Muller-Using & Jahn, 1967 . e
1 Piechocki, 1973 CONTENU DE L'ESTOMAC
Espagne (Pyrénées) : 7  Vericad, 1970 L.a quantité¢ d’aliments ingérés varie, mais peut ..w:.mono:w:_m-
2 . aieand 106 rable. Un estomae plein (23 campagnols) pése 238 ¢ (Condé &
France : wa ﬁcﬁﬂw\wmh M.Mgumqm Schauenberg, 1471) ; le poids de I'estomac d’un male de 53 kg, ?m
.. . L . le 17-11-1976, prés de Délémont, Suisse, accuse 452 g (Liips, in HIL,
Sutsse . 3 Lips, 1971 ; in litt. 4-3-1976 4.111-1976). Sclon Sladek (1973 2), la quantilé maximale ¢’aliments
el 21-11-1979 trouvée dans un estomae cst de Iordre de 300-100 g, soit 450 ml
Tehécoslovaquie : 10 Svalos & Dyk, 1967 en confenance.
Le chat foresticr est un excellent chasseur de petits rongeurs,

257  Sladek, 1973 ¢

ToraL 420

dont on réalise difficilement Padresse et la célérité. Ces perfor-
mances remarquahles se traduisent par les chiffres qui sulvent :
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TasLEAU I (suite) TanrLeav I (suite)

e 2
sl s 2 g s o 2 &
) & Py E - % 2 co o -
" Lo - - wBde 2 e - @ & ~ o § Oy ~ 2 - @
R e - 5 0 . = " W e 1§ e 2 & w - ™~
g |72k 4 | g8 (5785 7 S d3is | 93 S |88 £ | o [BEez | % | 5 |4 | 97
PROIES A Rl ] + EF - g N o PROGIES — A ¥ [:3e] A g L)
: g | 8 28 | -2 3 - < 53 % & P g 1B el T ) < it E £
A T A M0 1 -} = Q =0 & o = - £ R © 2 O =-® [ o [ -
" Has H 2 Sxoo T ] o - w u o Lo ¥ & . ] a o 6§ - - u
o e et oM =i 8 5] - ~ a ] .0 L] ] - oy A I & e —q o a
2 1853 3 | R |BEEq | : | B |33 | 5| % 3 |gE: | 3 [ ER O{BEEq| 3 b P [33 ) 5 | %
u SEa = A5 | &£2584 o = i3 8 ] = 28a = 3% {82354 o = 23 fid S
Rodentia + + + + + - + + + +
: . AVES + + + + + - + . + +
Sciuridace + + + + - - - - - - A
Sciurue vulgaris + + + + - - - - - - Anseriformes - - - - * - - - - -
Gitellus citellus + - + . - - - - - - ings plabyrhyeios - B - - " - - - i} -
Anas strepera - - - - + - - - - -
Haroots marmota - - + - - - - - - - N
Aythya nyroeca ~ - - - + - - - - -
Gliridace + - + + + - - - - - i
Glis glis - - + . + - _ _ - - Colombifermes - - - - - - - - + -
Elienys guercinus - - - - - - + - - - Lp. indet. + -
Pryomys nitedula - - + + - - - - - - Gallifeormes * - + + + - - - + -
Musceardinus avellanarius + - + + - - - - - - Tetran urogallus * - + . - - - - - -
: ¥ tetri - - - - - - - -
Huridae + + * * + - - - - - Lyraris teteix * -
bt i - - - - - - -
Apoderus flavicellis + + - - - _ _ _ . _ Tetragtes bonasia + + +
. Lapopus mutus - - + - - - - - - -
Apodemus sylvaticus - - - - - - + - - -
Berdix perdix + - + - - - - - - -
Apodenus sp. * - - + + - + - - -
i Phagianus colchicus + - - - + - - - - -
Ratitug norvegicus - - +* - + - - - + -
Gallus demesticus + - - - + - - - - -
Battue rattue - - + - - - - - - - m||n|
. . " - - - - - - - + -
Cricetus cricetus + - + - - - - - - - Sp- inet
Clethriononys glareolus + + - + + - - + + - Relliformes - - - - + - - - - -
Ondatra tibethica - - - - + - - - + - Porzana porzana - - - - + - - - - -
Arvicola terrestris + - - + + - + - + - Passeriformes - - - - - - + + + -
Mierotus arvalis + + + - - - - + + + Sylvia borin - - - - - - - ¥ N -
Hierotus agrestis - - - + - - - + + h Luscinia megarhynchos - - - - - - + - - -
Mierotue nivalie - - - + - - - - - - .
i Alpuda {?) - - - - - - u - + -
Microtus sp. + - - - - - - - + -
© Pitymgs aubterraneus + - - + - - + - - - Sp. indet. - - - = - - * - - -
- e . S v . Wt . i . . . 3
Femelle : 21 campagnols (dont 14 Microtus arvalis). Iélément de base du régime alimentaire de F. silvestris. L'¢tude
A . = r . 4 - b . w3 v - -« N d " ) <4 "3 b
Male : 23 Microlus sp. (Condé et al., 1972), de Corbett (1978) portant sur 437 excréments analysés, révéle que

91 % des féces contiennent des restes de lapin ; 16 % des campa-
gnols Microtus arvalis ¢t M. agrestis et 13 % des restes d’viseaux
(gibier et passcreaux).

Des lapins ingérés, 40 % de tous les excréments ont dénombré
gue les proics sont des juvéniles ou nouveau-nés. Des resles d’adul-
tes el subadultes ont été trouvés dans 20 % des féces. Dans 40 %
des cas, 'age de la proie n’a pas pu étre déterminé.

Male : 24 campagnols (dont 20 M. arvalis) (Liips, 1976 ¢t in
litt, 4-3-1976).
Spécimen non sexé : 25 campagnols (Piechocki, 1973).
mwmoumeM% non sexé : 26 campagnols (record connu} (Novikov,
En captivité, un adulte consomme couramment dix tétes de
poulet de 40-60 g chacune, ou un rat de 400-500 g (Condé & Schauen-

herg, 1971). )
SPECIALISATIONS ALIMENTAIRES
Lap L’unc des spécialisalions alimentaires est la consommation de

soricidés. Ces insectivores sont généralement tués, mais non man-

Des prédations sur le lapin sont signalées sporadiguement dans 5,
gés (Cond¢ el al, 1972). Sladek (1970) a publi¢ unc note dans

les régions ol cef animal est abondanl. En Ecosse le [apin consliluc
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TasLeau I (fin)

PROIES

Lozan, Korimar, 1965
Condé et 8l., 15972

in Sladek, 1973 ¢

8ladek, 1573
Komdrek, 1954
Turdek, 1962
Svatod, Dyk, 1967
Haltenorth, 1957
Taplov, 1938
Hovikev, 1956
Hainard, 1961
Vericad, 1370
Muller-Using &
Jahn, 1967

Lindenann,
1953, 1964

Corbett, 1978

+
+
+
'
1
i
1
+
'

REFTILIA
Lacerta agilis
Anquip fragilis - + - - - -

+

+

]
t
E
1
[
+
|

AHMPHIBIA + + - - - - - - +

Ecaudata sp. + + - - - - |

Rana s5p. ingdet. - - - - - - - - +

P1SCES - - + - + - - - +

HOLLUSCA - - - - + - - - +

INSECTA + + - - + - - - "
Coleoptera sp- - - - - + - -
Decticus Bps - - - - -
Gryilus sp. + - - -

Gryllokalpa gryllotalps

Bombug &p. - - - - - -

VEGETABILIA + + + + + - + - +

laquelle il cite huit estomacs contenant des restes d'un ou plu-
sieurs exemplaires de Soricidés. Condé el al. (1972) mentionnent
cing chats ayant ingéré des musaraignes, Un méle subadulte,
étranglé par des chicns, au Reculet (Jura, Ain), le 25 octobre 1913,
parait étre le plus grand consommateur de soricidés connu. Son
estomac conlenait en effet douze Sorex et cing Croeidura (Hainard,
1961).

PECHE

Bien que les restes de poissons soient rares dans les eslomacs
examings (Condé ef al., 1972}, il parait néanmoins ovident gue cer-
tains chats se spécialisent & divers degrés dans la caplure de pois-
sons, occasionnelle ou plus ou moins régulicre. < aoQt 1962,
F. Bereiter (in Piechocki, 1473} a observé une famille de F. silves-
fris péchant des truites dans la riviére Sitherborn, en République
fédérale d’Allemagne. Au printemps 1967, Baumgartner (1968) a
vu, té6t le matin, un chat forestier ¢tendu sur un lronc de saule
couché au-dessus d’un étang. Soudain Panimal s'allongea davan-

tage en s"agrippant a 'écorce, puis il donna un coup de patte dans
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Feau pour la retiver aussitét avec une tanche mesurant approxima-
tivemen!t 15 em. Le chat lanca le poisson sur la berge, le saisit ct
disparut dans le sous-bois. Parent (1975) tient pour possible le fait
que F. silvestris mange des teuites ; car on aurait capturé plusieurs
individus au voisinage des frayéres. A Gérvouville, quinze chals
au moins auraient ¢l¢ pris au méme endroit en quelques anndées.
Dans la région de Cugnon et d’Herbeaumont, sur la riviére Scmois,
en Belgique, deux observations d’un chat foreslier dans FPeau peu
profonde, permetlent de supposer que ce, ou ces félins se livraient
a la péche.

QUTARDE

Rossikov in Ognev (1935) a observé qu'en hiver, F. silpestris
dévore des outardes stationnées en grand nombre dans les prai-
ries le long de la riviére Malka, au Caucase.

Herprvorie

Le chat foresticr fait une consommalion assez importanic de
graminées, tant en liberté totale qu’en semi-liberté et en caplivité
(Condé ¢t Schauenberg, 1969 ; Condé el al., 1972). Sladek (1972)
a trouve des débris végétaux divers dans 30 % des estomacs ; 50
estomacs sur 60 contenaient des graminées.

CONSOMMATION DE CHAROGNE

Selon Picchocki (1973), F. silvestris ne mangerait pas de cha-
rogne ; cependant Stadek (1973 ¢} est d’avis que les restes de blai-
reau et de cerf trouvés dans des estomacs en Tchécoslovaquie ont
probablement été ingérés a I'étal de charogne. I pourrait en éire
de méme avee les restes de sanglier trouvés par Vericad (1970}

CANNIBALISMI

Leuw (1958) a abattu un male transportanl dans sa guenle le
cadavre d'un jeune Agé approximativement d’un mois, auguel
manguaient la léte et Ie cou. Cet auteur écrif avoir été témoin
dune bataillc de deux chals foresliers auprés d’'un amas de bran-
ches de sapin. Les deux antagonisies s’étant enfuis, Leaw trouva
les cadavres de deux chatons, dont il estime 'Age 4 deux semaines,
ef qui venaient d'étre tués. Le male aurait été le meurtrier.

FLUCTUATIONS SAISONNIERES DU POIDS

L’alimentation subit d'importantes fluctuations au cours de
Pannée, qui sc répercutenl sur le poids de Panimal (Condé¢
& Schauenberg, 1971). Les fortes chaleurs estivales sont néfastes
a F. silvestris ¢t on constate un amaigrissement, parfois extréme,
en été. L’alimenlation redevient plus réguliére dés la fin juillet,
début aofif. La mue printani¢re d’une part, mais surtout le rut
chez les males et Paestrus chez les femelles, influencent négative-
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ment Palimmentalion, qui peut devenir presque nulle pendant plu-
sicurs jours. Dés la mi-septembre, le chat reconstilue ses réserves
adipeuses. L’appdélit demenre {rds vif Jusqu®a fin décembre, cl,
pendant cetle période, certains spécimens deviennent presque
obéses. La fluctuation pondérale saisonniére des males est comprise
entre 1100 ct 2500 g (n=288) ; celle des femelles entre 230 ¢l
2150 g {Condé et Schauenherg, 1971),

HIVERS RIGOUREUX

F. silvestris supporte parfaitement le froid. Condé & Schauen-
berg (1969) ont ohservé des individus captifs sc¢ tenanl en plein air
par — 30 C. L’enneigement, qui est un facleur limitatif pour la
distribution cn altitude de eet animal, Paffecle Torsqu'il est (ris
important, et plus encore, lorsque la couche de neige persiste ol
interdit tolalement la capture des campagnols. En dépit des réser-
ves adipeuses sous-cutanées, accumulées au cours de aufomne,
les chats sTamaigrissent considérehlement lors d’enncigements pro-
fongés. Muller-Using (1963) signale deux cas en Allemagne : Leuw
(1958) rapporle la découverte de deux exemplaires morts de froid
et de faim. L’un se lrouvait étendu dans la cave ouverte d’'un mou-
lin désaffecté, le second en pleine forét. 1.’un et 'autre étaient dans
un état de maigreur extréme. Selon Leuw, de tels cas ne se produi-
sent pas chez le renard, plus résislant que le chat foreslier

JRRUPTION DANS LES BASSES-COURS

Une conséquence des rigueurs hivernales est 1la pénétralion de
F. silvestris dans les fermes et hasses-cours. Muller-Using (1963)
éerit qu’un individu ayant Peslone vide, a été tué en février 1963,
apres qu'il eut péndétré dans un poulailler.

Schulze (1971) signale la capture d'un chat entré dans un cla-
pier, le 10-11-1968, prés de Pélsfeld, Harz méridional, RDA. 1’lu-
sieurs cas de prédation sur de petits animaux domestiques sonl
connus. Les irruplions dans les poulaillers et basses-cours sont e
plus souvent le fait de chats males affamés en période hivernale,
ou d’individus amoindris physiquement ou parfois erratiques. Le
succes d’une incursion peut inciter un chat & se spécialiser dans
ce genre de prédation. Ainsi, un méale, pesant 6 kg a visité par
trois fois consécutives un poulailler & la Bridoire (Savoie}, tuant
cing poules, sept lapins et deux dindes (Rémy & Condé, 1962). Un
male pesant 5,5 kg dévorait réguliérement des lapins dans un éle-
vage, 4 Metz (« Républicain Lorrains du 26-1-1966). En Allemagne,
Zimmermann (1968) a observé trois cas d’irvuption de chals sau-
vages dans des fermes isolées. Dans deux des cas, il s’est agi d’indi-
vidus Agés portant des canines hrisées ; le troisiéme chat avait un
membre anléricur sectionné par un piége. Piechocki (1973) signale
un méle tué un 7 février par un chien, ct dont lestomae contenait
290 g de viande, peaun et viscéres de quatre jeuncs lapins, qu'il
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avait tués dans un clapier. Un second male adulte, abattu le 2-XI-
1970, avait consommeé 171 g de chair de poule dans une basse-cour.
En Suisse, un individu a ¢é tué le 27-VI-1927, alors qu'il visitail
un poulailler en plein jour prés de Saint-Tmier, Neuchéatel
(Schauenberg, 1970).

En Ecosse, lextréme véduction de la population de lapins,
conséculive a I'épizoolie de myxomatose, a motivé de nombreuses
irruptions de chats forestiers dans des fermes et des poulaillers
(Thompsson, 1956).

VIE SOCIALE

Le chat foresticr est un solitaire caractéris¢é, vivant isolément,
sauf pendant la période du rut. Il cst possible de rencontrer des
couples plus ou moins unis pendant la période d’élevage des
jeunes, les vocalisations desquels exercent une forte attraction
sur les males.

Ruv » RASSEMBLEMENTS DE MALES

En févricr 1960, Hainard a observé un rassemblement de chats
forestiers dans ia région de Deliblato, Yougoslavie. Les traces dans
la neige étaicnt nombreuses cf, du 12 au 16 février, cet auleur a
entendu de nombreux cris et vocalisations de rut (Hainard, 1961).
Selon F. Martin, garde fédéral & Asquins (Yonne) (comm. pers.),
les rassemblements nuptiaux sonl rares et trés localisés. Pareni
(1975) a signalé des batailles de méles en Belgique (Harnoncourt,
bois Lahaut ¢t Saint-Mard, bois de la Cote), en février 1967 el
1969. Dans le secteur forestier de Vitrey (Meurthe-et-Moselle), M.
Urion a abaltu un mile le 20-1-1964. Ce chasseur nous a déclard
avoir vu lrois chats réunis au méme endroit. C'étaient prohable-
ment des males en rat.

COoPULATION

Leuw (1958) a observé une copulation diurne dans la nature,
Un couple se lenait au soleil dans une clairiére plantée de genéts,
Tantdt couchdés tantot assis, 4 un metre environ Pun de Pautre,
les chats ne se quittaient pas du regard. Ils se tenaient parfois
aplatis sur le sol, s’épianl pour sc¢ jeter brusquement Pum sur
Pautre, L.e male urinait fréequemment et se frottait la téte et le
cou conlre la végétation buissonnanie. La copulation se terminail
par un cri bref de la chatie,

BaranLes

Le docteur Baumgartner (1968) rapporie qu’en été 1963, alors
qu'il se trouvait & Paffit sur un mirador, il a entendu une bataille
de F. silpestris, les cris des chals étaient fels que des vaches
paissant a pen de distance, onl dressé la queue et se sont rapide-
ment ¢loigndes.
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(GITES DE PARTURITION .
R Année  Dale Lieu .Mmz.w.ww Stade Observalions
Condé & Schauenberg (1974) ont publié une étude sur la
reproduction du chat forestier dans le N.-E. de la France. Ce ALLEMAGNE .
F.m H Ly » 4 A '»| LE Fat o o3 w s LTeY 1 1
t ﬁ_w; nw_zm:wm_n mm. .co:oom déconver “Fm dans la _Er:,r. Un mo_?:: 1885 16-1V Eifel 4 age Sous un pin, dont les
nombre de donnces oc_un.ﬁﬂ.u::: la France peuvent étre ajoulées 3-4 jours hranches touchent le
ici. Les indications publides sur ce sujet en Allemagne, offrent sol. (Altum, 1886)
une similitude parfaite avec les observations faites en Francc. ? ? Hunsriick 5 Sur un mirador de
chasse (Heuell, 1949)
Année Date Li Nomibre , , 1934 mai Hunsriick 4 yeux Sous on pin dont les
ien de jun. Stade Observations ouveris  branches touchent le
Funance sol. (Heuell, 1949}
1965 21.IV Forét d’Ama . . R ? ? Litet ¢ une Dans le soubassemcnt
sol. (Philippot, in fift tee> P
wcwme ppot, i fztl. (Mersmann, 1958)
1962 juillet Monthurenx- 5 yeux clos  Au pied d’un hétre a ? ? Lifel 2 Dans un tronc c¢reux
sur-Saéne {Vosges) trone double. (Dr. M. de chéne. -
Mehl, in litl.. 18.5.66) (Mersmann, 1938)
1966 13-1X La Tranche [ yeux Gitesous ronees, contre ? ? Elztal, Eiflel 3 Dans an amas de bran-
de Cbinavet, ouverts un tas de hois. (A. Tha- ches séches de sapin.
Troisfontaines- (500 g env.) Tasse, in litt. 21.11.66) (Zimmermann, 1968}
la-Ville (Hte-Marne) R v . . .
1064 0.1V val d ? ? Elztal, Eifel 3 Sous une pile de quar-
! al des Dames, 5 (424,19) Emplacement non in- tiers de bois,
prés Richebourg diqué. 1.1 élevés pen- (Zimmermann, 1968)
(Hte-Marne) dant 5 mois par M. o 0 Elztal, Eifel 3 b sl i
Guérvitle, Brottes, ?. ? ztal, Eife ans un saule creux.
Chaumont, Hic-Marne {Zimmerimann, 1968)
1966  octobre Floremont, prés 3 yeux Dans uu roncicr. 1951 31-v Harz méridional 3 yeux Sous une couche de
Charmes (Vosges) ouverts (M. Privat, in lilt) ouverts  rameaux m..w sapin secs
1893 .u.wwz.wn Forét 5 Gite sous roche, en et défenillés
mai de Euanwrommw&d_ forét. (Graul, 1897) 1963 mati » » 3 yeux Sous un tronc de sapin
(Bas-Rhin) ouverts renversé
1893 25-1V woﬂ..mw.—mmnHMwﬂ.EwEE 3 «Dans la forét» 1970 mai » » 4 ? Sous les branches d’'un
aut-Rhin) (Graul, 1897) . sapin renversé '
1893 30.1V Forét da Hardt, 4 « Extraits d’'un terrier, 1966 juin » » 3 yeux Dauns un tronc de sapin
prés de Biesheim ainsi qu’un chat adulte ¢. Diamétre i
(Haut-Khin) ot un blnirean ouverts crenx. Diamétre int. de
; aireau » la eavité 80 cm
(Graul, 1897)
1961 12-III Cote-d’Or 3 yeux clos Dans une fente de ro- 1967 aolt * > 2 ? Sous ~.p w.osn._ao d'un
cher, &4 6 m du sol. Gite sapin remverse
propre, sans litiére, 1971 30-1V » » 8 yeux Sous un tas de bois
(Hainard, 1961) ouverts coupé
1961 30-111 Cote-d’Or 5 — Dans une niche ro- 1971 1-v » » 4 yeux Sous un amas de ra-
M-wc:mo. _mf H.M:Mﬂ du sol. ouverts meaux frais de sapin
ainard, 1961) ,
1964 avril Asquins (Yonne) 9 N 1971 7-v » » 2 yeux Dans la base dan
yeux Dans un trou de hétre ¢
ouverts creux, & 4 m du sol. ouverts MHW.“M«MH.-_ uwnmmo.—nvr-nn_
Trone fortement griffé ‘g
> par la femelle. 1965 9-v Harz méridional 3 yeux Trou dans un tronc de
(F. Martin, com. pers.) ouverts chéne 4 3,50 m du sol
1977  11-IV  Faviéres (M.-et-M.) 2 4 & 30-35 jours Sous des fagots. Chatte 1971 301V » » 6 yeux par- Sous un tas de bois
levée par un chien. (D. tiellement (Picchocki, 1973)
Leclére, comm. pers.) onverts

— 22 — - 923 —




Schulze (1971) signale les qualre circonstances suivantes :

— 15-IX-1968 : un maile juvénile (475 g) dans un gite sous un pin renversé
dans le Nassetal, Harz.

— Aoft 1967 : unc chatte avee 2 juvéniles avail son gite parmi des racines
d*un pin renversé.

— Mai 1971 : un forestier a découvert une portée de 4 juvéniles sous lu cou-
ronne d’un pin renvers¢. La chaite s’est enfuie & son approche ; le lende-
main les chatons avaient disparu, enlevés par la mére.

—- Juin 1966 : trois chatons avee yeux ouverts trouvés dans un tronc creux
de pin, dont le diamétre cxterne est de 80 em ; diamétre interne de Ia
cavité 60 cm. Région de Hayn, Harz.

Le garde Wilchen a observé 2 juvéniles devant Pentrée d’un terrier de renard
en octobre 1968, prés de Pictershof, Harz (Schulze, 1971).
Le 1-V-1878, une poriée de 4 chatons a été dérangé - couvert,

dans l¢ Hunsriiek {alt. 600 m), R. le sol, en

c¢gratipnant involontairement ebser
elle est revenue pour ctoporter ses petits, Pon aprés Pautre, dans un pouveatt
gite (Bender, 1978).

BELGIQUE

Parent (1975) signale des portées sous des fagots, dans des
souches creuses, sur des plateformes au haut des belvédéres de
chasse, et méme une portée dans un nichoir & hulotte, Tintange,

3-V-1971,

Emplacements des giles de parlurition

Portées

Sous un tas de branches coupées ... ............. ... e
Sous des quartiers de bois coupés .. ... ..o i i e
Dans un roncier ......ooeirvares

Dans un trou d*arbre au-dessus du sol ... i
-Dans une souche ou parmi les racines d’une arbre ..............
Dans un trou d’arbre ou a la base d’un trone au niveau du sol ...
Sots un arhre FENVEIrSE ... ... it iiaiiaitanair iy

Sous une roche (niche ou anfractuosité)
Sous les hranches d’un arbre vivant ...

Dans le soubassement d’une eabane forestiére .......
Dans la partie supérieure (combles) dune cabane .......
Sur un mirador de ¢hasse ... ... o ol [
Dans une cabane de rucher ................
Dans une cabane de vigne (sur paille) .......
Dans la paille (cabane forestiére) ..........
Dans un vieux sommier, dépotoir forestier .
Dans un nichoir & hulotte .................
Dans un terrier de (blairean, renard) ........
Emplacement non défini .........

B D mt el el kB RS B L ke TLRH g - 2o

=3
g
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II ressort des 38 emplacements de gites de parturition recon-
nus avec certitude, que le chat forestier évite les terricrs au
prinfemps et en ¢té, Tout en se monirant ubiquisle, la chatie mel
bas et éléve ses petils dans un gite sommaire, mais invariablemenl
a4 Pabri de 1a pluie ¢t de Thumidité. La chatte en nettoie le sol

{Cond¢ & Schauenberyg, 1974).
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ELEVAGE DES JEUNES, PLACES DE JEUX

Selon Leuw (1938), 1a mére entraine ses petits, agés de quatre
A cing semaines, vers un emplacement ot les proies sont parlicu-
ligrement abondantes. Autour du gite, les troncs des arbustes sonl
fortement griffés, dégarnis de mousse et partiellement écorcés,
dans un périmeétre de 8 & 10 métres. Ces marques sont faites par
les jennes qui sautent et s’exercent 4 grimper.

Heuell (1949) a signalé la découverte d’unc portée de quatre
juvéniles, ayant les yeux ouverts, sous un pin dont les branches
touchent le sol. Le garde-chasse observa la femelle revenant au
gite un quart d’heure plus tard, pour emporler les chatons, 'un
aprés 'autre.

Au début de I'été 1956, une chatte a ¢té vue apportant par
deux fois un campagnol i ses trois chatons, réunis sous un roncier,
an soleil (Stetfens, 1957).

COMPORTEMENT DU MALE ENVERS LES JEUNES

Nous ne disposons d’aucun renseignement sur les relations
et le comportement du méle envers sa progéniture. Au début mai
1893, un chasscur a découvert une portée de cing jeunes sous une
roche, non loin d’un ruisseau, en forét de Marckholsheim (Bas-
Rhin). Deux chats adulies se tenaient sur un arbre voisin (Graul,
1897). I1 s’agit vraisemblablement de la mére et d’un male (peut-
étre le peére) attiré par Podeur sexuelle de la femelle, ou par les
vocalisations des jeunes {cf. Condé & Schauenberg, 1969).

DEPOT DES EXCREMENTS

Corbett (1978) a éerit (p. 19) : «To determine the dict of
wildeats, I collected and analysed their faeces.» Cela confirme
le fait que le chat forestier n’enterre pas ses excréments.

Une picrre, & proximité d’un gite abritant trois jeunes dans
une paroi rocheuse, était couverte d’excréments (Hainard, 1961).

Les jeunes déposent leurs exeréments dans un endroit sec, pres
du gite, mais il ne les enterrent jamais par grattage (Leuw, 1458).

RELATIONS AVEC IAUTRES ESPECES

Lynx

Werner (1931) considére le lynx comume le principal concur-
rent alimentaire et prédateur de F. silpestris. Cet auteur écrit que
les secteurs forestiers de Tehéeoslovaquie bien peuplés en lynx
sont dépourvus de chats foresticrs. Nous disposons d’une ohser-
vation de Kune (1975) sur le comportement préedateur d'un lynx
apprivoisé ¢veluanl libremenl dans la foréf, en Tchécoslovaquic.
Cet animal a tué un chal sauvage méale adulie d’une morsure au
cou, aprés Pavoir poursuivi sur soixante meélres.
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Selon Sladek (1972 b) 'augmentation numérique constante du
lynx dans les Carpates, n’exerce aucune influence négative déce-
lable sur I'abondance de F. silvestris. Ce fait scrait impulable &
un certain isolement écologique de ces deux espéces, le Iynx vivanl
A des altitudes supérieures au chat, qui, lui, préfére se tenir
dans les zones basses.

Mustélidés

Plusieurs auteurs sont (’avis ¢(ue 'hermine Mustela nivalis
esl le plus dangereux prédateur, car elle s’atlaque aux chalons
laissés momentanément sculs su gite par leur meére. Sclon Belh-
lenfalvy (1937), aucune porlée de F. silpestris ne sauraitl survivre
dans certaines foréts des monts Talra, ot abonde Phermine. Cet
auteur a constaté que tous les chatons domestiques nés dans les
granges ct sous des tas de hois, ¢taient dévorés pendant les pre-
miéres semaines, lorsque la chatte partait a4 la chasse. Bornhalm
(1970) rapporte que plusieurs gardes-chasse allemands affirment
que les chals forestiers p’ont guére de chance d’élever leur pro-
géniture pendant les cycles d’abondance de Thermine. D’aprés
Werner (1951) un secteur forestier important connul unc irruption
massive de spermophiles en 1932. Presque simultanément on y
ohserva de nombreuses hermines, particulicrement en des lieux
ofl on n’en voyait pas auparavani. Or, Pannée suivant celle inva-
sion, inhabituelle de rongeurs, Werner n’observa aucun jeunc
F. silvestris. Les adultes, disparus, n’étaient pas remplaecés el
en 1938, Pespéce était devenue trés rare dans ce secteur parliculier,
onr le lynx a totalement remplacé le chalt.

D’autres espéces de mustélidés sont susceplibles de dédruire
les chatons. Trauboth (1961) pense que la martre el la louine sont
responsables de la mort de nombreux jeunes chats. Satunin in
Ognev (1935) a signalé le cas intéressant d’unce martre ayant attagué
et vaincu un chat forestier, dont clle a ensuite dévoré le foie.
La victime se trouvait probablement en mauvaise condition phy-
sigue, pour succomber a ce mustélidé,

Aigle rogal

Nous sommes imparfaitement renseignés sur les rapports
cxistant entre 'aigle roval ct Ie chat forestier, dans les régions
oit ces deux espéces cohahitent. A l'occasion du don d’un aigle
royal femelle naturalisé au Royal Scotlish Museum, le général
P. Christison (1949) rapporte l'observation remarquable qu’il a
fait en janvier 1909 : « ’cu aprés Pauhe, j'étais cn chasse avec
un berger et vieux chasseur professionnel. Sur la montagne recou-
verte de neige gelée, j’ai apergu un chat sauvage dévorant un
lidvre variable. Soudain un aigle piqua a plusieurs reprises en
direction du chat, pour se poscr finalement 4 proximité. Un combat
s’ensuivit, puis I'aigle parvint 4 s'envoler du hord d’une roche,
tenant le chat suspendu dans ses serres. Le rapacc prit lentement
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de Paltitude, mais il lacha brusquement sa proie qui alla s’écraser
sur les rochers. Le lendemain, je fus informé qu’un aigle incapable
de se mouvoir, avait ¢té trouvé a 5 ki de I'endreit on se déroula
la bataille. J’ai pu econslater que cet aigle portait une profonde
blessure a lUintérieur d'une cuisse et une partie des entrailles
pendait d’'une plaie abdominale. L’oiseau fut achevé et naturalisé. »

Selon Gordon (1927) Taigle est friand de chats domesliques.
Un couple avant élu domicile dans Pune des Hébrides-Extérieures,
avait pris Phabilude de chasser les chats domestiques harets et
les rapaces emporiaient leurs vielimes, donl ils nourrissaicnt leurs
deux aiglons, Von Burg (1901 b) a signalé la découverte, en 1870,
dun amas d'os aun licu-dil « La Stelli», dans le Jura suissc,
au-dessus (’Olten. Datant probablement dun siécle au moment
de leur trouvaille, ces resles comprenaient seize espéces de verté-
brés, dent le chat était numériguement la plas importante avee
une douzaine de spécimens. Le liévre venait au second rang. L'em-
placemient de ces os, au pied dunc paroi rocheuse, permel de
les attribuer & I'aigle, dont une airc se trouvaif alors sur une
corniche de la falaisc. Ces os, déposés au Musée d’Aarau en 1891,
ont été perdus en 1922, 11 aurait ¢té intéressant de pouvoir établir
¢'il s'agissail de F, silpestris, ou de chals domestiques.

En Slovaquie orvienlale, oit I'nigle royal niche sur des arbres,
entre 500 ¢t 1000 m d’altitude, Voskar ef al. (19649) ont trouvé une
fois des resles de F. silpesiris ¢l huit fois des restes de chat domes-
tique sur les aires du rapace.

Lors d’une rencontre cntre un aigle royal et un chat forestier
en Ecosse, Ic rapace a fondu une demi-douzaine de fois sur le félin,
lequel répondait A chaque attaque par des coups de pattes. Lraigle
se lassa et abandonna l'engagement (Macnally, 1968).

Hibou grand-dne

Il nexiste aucun document permettanl Caffirmer que le hibou
grand-duc s"attague au chat foresticr, Schacfer (1971) n’a trouveé
aucun indice de prédation de ce genre dans trois aires de grand-
due observées dans les Carpathes, en une région peuplée de F. sil-
vestris. Cependanl le grand-duc capture occasionnellement des
chats domestiques. Dans le Val di Vedro, au-dessus d’Iselle, sur
le versani italien du Simplon, scize chats domestiques ont été
enlevés par un couple de hiboux (Anonyme, 1907 ; Schauenherg,
1970).

Milan royal

Lescuyer (1878) signale la présence d'un jeune F. silvestris
dans une airc de Milan royal, occupée par trois jeuncs. I pent
s’agir d’un cas de prédation ou du ramassage d'un cadavre.
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Renard

Il n’est pas établi si le renarcd doil figurer au nombre des
prédateurs de F. silvestris. Le contenu stomacal du renard révéle
parfois des restes du chat domestique, mais on ne sait pas si les
proies ont été tuées ou si Ie renard a dévoré des cadavres. La
présence de chats dans les estomacs de renard est d’ailleurs excep-
tionnelle. Sur 447 estomacs examinés en Norvege, Munthe-Kaas
{1962} a démontré huit fois seulement des restes de chat domes-
tique. Wagner (1960) signale deux cas en Autriche. L’analyse de
131 estomaecs dans le Schleswig-Holstein (République Fédérale
d’Allemagne) (avril 1974 - juin 1973) n’a révélé qu'unc seule patte
de chat domestique (Witt, 1976).

Les relations cxistant entre le chat forestier ¢t le renard
offrent un intérét considérable, cn raison de I’équilibre de force
cinfre ces deux prédaleurs, aussi m’a-t-il paru utile de consigner
les rares observations connues 4 ce jour.

Il semble établi que ces deux animaux évitent 'affrontement
lorsqu’ils se rencontrent. Schmidt (1963} a observé une de ces
rencontres dans une allée forestiére du Harz. Un chat ayant apercu
un renard, prit une posture d’intimidation. Le renard continua
a avancer dans sa direction sans le voir. Parvenu a quelques métres
du félin, il s’arréta, puis s’enfuit d’un bond latéral. Le chat s’étira
avant de poursuivre son chemin. Un soir de fin févricr, Strohel
(1951) se tenail a I'affiit dans I'arrondisscment de Schleiden, Lifel,
lorsqu’il vit un chat sauvage s’approcher en direction du mirador
sur lequel il se tenait. Soudain un renard se montra, paraissani
inquiet. Il humait Pair en direction du chat. Le renard se dressa
4 demi sur ses membres postérieurs pour mieux obscrver le chal,
qui entre-temps s’était arrété et tapi sur le sol. Aprés un instant,
fe renard se retira silencieusement dans Ia forét. Un sccond renard,
agé de quelques mois, traversa la coupe de bois et croisa sans
doute Ia trace du chat. Il s’arréta pour venifler longuement, tourna
sur lui-méme, revint flairer la trace puis disparut au trot. Pendant
ce temps, le chat n’a pas remuéd.

Steffens (1957) relate Pohservation suivante, qu’il a faite en
automne 1956, alors qu'il attendait des chevreuils, & 'affid sur
un mirador. Un renard adulte arriva a4 proximité, tenantl dans sa
gueule un jeune ligvre. Un chat forestier survinl, tourna auntour
du renard puis I'attaqua par-derriére, Dans le désarroi de la
riposte, le renard lacha sa proie, qui fut immédialement saisic
et cmportée par le chat.

Muller-Using (1957) a publié la lettre que lui a adressée lc
docteur H.G. Zimmermann (29-1I1-1957). L’¢événement s’est produit
en mai 19535, dans le Selklal, ITarz méridional. Fai extrait les
passages suivants de la lettre originale de Pinformaleur : — P’rés
du terrier de renard, habité par unc femelle el ses petits, Zimmer-
mann a entendu des eris ef hruits insolites, peu avanl la fombeée
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de la nuit. $’¢tant approché sans bruit, il apercut une renarde
qui tentait de barrer In route 4 un chat sauvage avancant en
direction du terrier. Ies anlagonistes grondaient et glapissaient
face & face, Maisant plusicurs fois mine de se jeter 'un sur I'autre.
Alternativement assis ou couchés sur le sol, les animaux ne sc
quiltaient pas des veux. L’agresseur était toujours le renard, qui
essayait de mordre le chal qui parait les attagues & coups de paltes.
Ce combal devait durer deptis un certain temps, car le renard
avait unc oreille ensanglaniée et bavait. En dépit de plusieurs
assauts particulierement violents, il ne parvenait pas a faire fuir
le chat. Le renard se mil alors & bondir en avant et sur place,
puis aboya longuement. Le chal resta immobile, grondant forte-
menl. Sans doule harassé par les glapisscments de son adversaire,
le chat se décida de passer a Patlague 4 son tour. II bouscula lc
renard ¢l lui bondit sur e dos, ce qui le mit en fuite en direction
de son gite. Le chal le poursuivil mais, & cc moment, un chevreuil
aboya, cc qui cffvaya le I¢lin, gui quitta hétivement les lieux.
Toule la scéne avail duré une dizaine de minutes, Zimmermann
pense que ce chal avait ¢lé attivé auprés du lerrier par les cris
et les jeux des renardeaunx, qu'il tenait pour des proies faciles.
Mojsisovies (1897) éerit qu'au début février 1886, dans la forét
domaniale de Chotek, Fruska Gora, on a relevé de multiples
traces dans la ncige fraiche. Les observalcurs constatérent gqu’un
combal insolite avait ecu licu. Une trace de renard, qui trainait
une proic volumineusc, s'¢loignait de endroit. On découvrit le
venard 4 Penlrée d’un teerier, avee le cadavie d'un grand chal
forestier. I’examen montra que ke renard avait commencé a dévo-
rer le con el la poitrine du félin. Bien qu’unc attaque du renard
contre le chat sauvage soil rarissime, Mojsisovies a constaté qu'en
Poccurrence el lrés exceplionnellement le renard avait eu le dessus.

Cheopreuil

Ainsi que l'ont mis en évidence plusicurs aufeurs, les faons
du cheveenil figurent an nombre des proies occasionnelles de F.
silpestris. Un eertain nombre de relations de ces prédations, ainsi
que les interactions des deux espéces sont consignées dans la litté-
rature. Baumgartner (1968) a vu un soir de septembre un chal
forestier cheminer en lisicre d’une forét. Dans la clairicre pais-
saient des chevreuils. Le male sembla ne pas remarquer le chat,
mais unc chevrette suitée de deux faons s'¢loigna rapidement. Le
chat, de son ¢été, n’accordail aucune atiention aux chevreuils,
Lorsquil disparut dans la forél, la chevretle se remit a brouler.
Cel auteur decrit n’avoir jamais vu de chevreuils adulles effrayés
par Yapparition d’un chat sauvage.

Vraisemblablement quelques chals foresliers peuvent devenir
des prédateurs caractérisés du chevreuil. Dans le Palatinat mdéri-
dional, R.F.A., «des cultivalcurs ont ohservé une attaque de chat
sauvage sur un chevreuil presque adulte. Le félidé a mordu sa
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victime & la gorge et s’agrippait pour maintenir sa prise. L'inter-
vention des témoins mit animal en fuite ; ee chevrenil succomba
a sa blessure (H.L., 1962). L’auteur J.d.T. (in Schauenberg, 1970)
relate qu'un soir de novembre 1931, entre Gingins et Trélex, Vaud,
Suisse, un chevreuil male adulte enirait et sortail d’un bois,
visiblement affolé par un animal qui le poursuivait. Le témoin
de la scéne, accompagné de son chien, descendit de voiture ¢t
s’approcha du théitre de ¢e manége insolite. Le chicn se dress:
alors contre un arbre, sur lequel s’¢lait réfugié un chal forestier.
Mal installé sur des branches de faible diamétre, Ie £élin changea
lrois fois d’arbres, Trauboth (1961} a signalé qu'un faon de che-
vreuil affaibli a été attagqué ct particllement dévoré par un ehat
sauvage, ¢n mars 1958, dans le Harz méridional. Selle (1951} deril
avoir trouvé, dans I'Eifel, des restes de 14 faons sous un amon-
cellement de branches dc sapin, ol avait éié élevée une portée
de F. silpestris. Dans le Harz, Schmidt (1963) a conslaté i plusicurs
reprises que les chevreuils évitent la proximité du chat. Lorsqu’un
de ces prédateurs rode prés d’eux, ils manifestent leur inquic¢tude
par des aboiemenis prolongés. En 1954, plusieurs cadavres de
chevreuils ont été trouvés, portant des blessures au cou. Schimidl
a lui-méme été témoin d'une telle agression en fin d’aprés-niidi
(Condé et al, 1972).

Dinnik (1914) écrit que, dans le Caucase occidental, on
signale des prédations occasionnclles du chat forestier sur de
jeunes chevreuils. Selon Qgnev (1935) les attagues sur des faons
de chevreuils et de chamois sont connues,

Cerf

Le cerf ne semble pas apprécier Ia proximité du chat forestioer,
ainsi que Schmidt (1963) a pu Pohscrver dans le Harz. En juin-
juillet, les hiches suitées s’Cearlent lorsqu’elles décélent la pré-
sentce voisine de ce félidé. Schmidt a vu une seule fois un chat
méle traverser une harde de cerfs paturant dans unc clairiére,
sans apparemnent éveiller Iaticntion de ces herbivores. Cepen-
dant, lorsque le chat bondit pour saisit un campagnol, deux cerfs
levérent la téte pour lobserver; ils se tranquillisérent vite et
continuérent de brouter.

Sanglier

Selon Baumgartner (1968) les sangliers preanent peur a la vue
d’'un chat sauvage,

Accidents :

Bogun (1960) rapporte avoir trouvé un chat sauvage femelle,
qui s’était accroché & un fil de fer barhelé. Le chat a probablement
sauté d’un talus et s’est pris sur le fil d’une barriére, fendu &
75 cm du sol. Les pointes ont péndéiré profondément dans la peau

du ventre et I'animal n’a pas pu se dégager, en dépit de ses tenia-
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tives désespérées. Il est sans doute mort aprés unc effroyable
agonie,

En 1958, Leuw signalail déja de nombreux accidents mortels
survenant 4 des chats foresticrs sur les routes traversant les
foréts d’Allemagne. Il précise que les heures de la soirce sont les
plus meurtrieres. Piechochki (1973) menlionne une wo::(.:o.”:nm
par une voiture dans le Harz. Parent (1975) signalc un tel accident
sur la roule de Bellefontaine, Belgique, le 8-XII-1968. Dans le Nord-
Est de la France, de nombreux cas sont connus. En juillet .Emuv
un coupie de chats a é1¢ éerasé au méme endroit, 4 Test de H._mmu‘-
en-Barrois (J.-J. Mavquart, in fitf, 6-IV-1966). Cond¢ ef al. (1972)
ont examiné neuf spéeimens lrouvés derasés sur les routes en
Meurthe-ct-Moselle. Tous les estomacs contenaienl des projes ;
c'est par conséquent pendanl, ou pen aprés, activité de chasse,
au retour vers le gite, que les chals ont été accidentés.

Schulze (1971) mentionne deux spéeimens écrasés sur la route
(Harz, B.D.A)).

RESUME

Ce lravail réunit 'ensemble des données connues relatives a
Iécologie du chat forestice d’FHurope Felis silvestris Schreh. Ce
félidé habite les Foréts eaducifolices de plaine et des régions infé-
rieures du relief. Il fréquente particuliérement les abords des
clairiéres ¢l la zone périphérique des grands massifs forestiers.
Le malc occupe un domaine vital étendu recouvrant ceux de deux
ou trois femelles ; il est moins sédentaire que la chatte. Le chat
foresticr empruntte les pistes cl sentiers exislants. Pendant hiver,
soit de nmovembre a février, I"animal s’abrite dans des terriers,
mais durant la belle saison il ne pénétre pas sous terre. Bien que
le cycle cireadicn soit irrégulier, on constate deux périodes dacti-
vil¢ : Pune i Paube, I'aufre au erépuscule. Le chat reste inaehif
en pleine nuit, I aime 4 s’exposer au soleil, particulidrement en
hiver. On Pobserve alors couché sur de grosses branches ou dans
une aire de rapace sur les arbres en fin de matinée. L’espece chasse
en lerrain découvert et non au coeur de la forét. Clairiéres et
champs conligus 4 la forét sont les endroils ol abondent les cam-
pagnols, ses proics favorites.

Les fortes chaleurs estivales sont néfastes et influencent néga-
tivemenl Palimentation. A 'amaigrissement de I'été succéde une
période autommale d’engraissciment. L’appélit demeure vif jus-
qua fin décembre ; les chats sont alors presque obéses. L'espéce
supporte parfailement le froid, mais I'enneigement consltifuc un
facteur limitant pour sa distribution en altitude. Lors d’hivers
a fort enneigement, les chals s’amaigrissent ; ils peuvent mourrir
de faim dans les cas exirémes. Le chal forestier est un solitaire
caractérisé, sauf en période de reproduction. La parturition n’a
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pas lieu dans un terrier, mais le plus souvent & méme le sol. Le
gile est sommaire, il a été préalablement nettoyé par la chatte el
sc trouve invariablement a ahri de la pluie et de Phumidite. Tes
rapporis prédateur-proie et autres existant enlre ce félidé cl
d’autres veriéhrés supérieurs sont encore imparfaitemenl connus,

SUMMARY

The published dala on the ccology of the Europcan Wildcat
Felis silvestris Schreb. arc reviewed. Wildcats inhabit the deci-
duous forests of the plains and lower hill regions of Western Eura-
sia, living mainly near natural clearings and in the periphera! zones
of large forests.

The malc occupies a wide range, which overlaps the home
ange of iwo or more females, and is less sedenlary than the
Jatter. While travelling, the animal follows existing trails and
palhways. During winter, from November {ill February, il secks
shelier in dens, but docs not go underground during the milder
part of the year. The eireadian rythm of activily is irregular,
but there are two main periods of activity, al dawn and dusk.
The cat remains inactive in the late night. It suns ilscll, especially
in winter, when it can he obscrved in Iate morning lying flat on
thick branches or in the nests of hirds of prey.

The Wildcat hunts in the open and not in deep forests.
Fields, meadows and clearings arc ils favorite hunling grounds
where meadow voles, ils main prey, are most abundant, The
Wildcat suffers from intense summer heat and then decreases
its food intake. A period of inlense feeding follows in aulumn,
which compensales for the summer loss of weight, Ils appetite
remains strong until the end of December, when the cal becomes
very fat. The Wildeat can withsland severe cold, bul snowlall
limits its altitudinal distribution. During prolonged periods ol
excessive snow cover it loses weightl and some individuals someli-
mes dic of starvation.

The European Wildcat is a solilary carnivore, excepl during
ihe mating period. Parturition occurs on the ground. The den
is rudimentary ; no nesling material is present but the female
cleans the floor by scratching, The birth place of Lhe kittens is
sheltered from rain and moisture. Very little is known on the
Wildcaf’s interactions with it prey animals and other vertehrates,

32 _

BIBLIOGRAPHIE

Arntum, D. (1886). — Dic Wildkatze vom Nest-bis zum zweiten Sommerkleid. Z. f.
Forst-u. Jagdhunde, Berlin, 18 : 227231,

AxoNtME (1907), — Wallis. Pana, Genéve, 25 1 41,

BAUMGARTNER, W, (1968). — Wildkatzen, Wild, u. Hund, Hamburg, 71 : 183-183.

Besper, R, (1973). — Beobachtungen von Wildkatzen im Hunsriick. Wild . Hund,
Hamburg, 76 : 422-423,

Bexoer, B, (1978). — Eine seltene Wildkatzenbeobachtung. Idie Pirsch, Miinchen,
B30 ; 1586-1587.

Bessox, LM. (1977). — Les chats sauvages en pays de Vaud. 5.0.5., Rev, romande
d&Agquariophifie, Monthey : 5-7,

BrrHLENFALYY, B, (1037). — Die Tierwelt der Hohen Talra, Tierbiologische Studien
aus freier Wildbahn. E. Schustek, Zips.

BoBak, AW, (1964). — Achtung Wildkatzen ! Unsere Jagd, 14 : 154-156.

Bocuw, H. (1H60), — Verungliiekte Wildkatze im Selting. Wild u. Hund, Hamburg,
B0 : 537,

BonxuaLym, D. (1970). — Zierliche Wiesel halten Wildkatzen kurz. Das Tier, Bern,
10 () = 30-31.

Bung, O. van (1901). — Aus dem Kanton Solothurn. Diana, Genéve, 19 : 138-140.

Caxtoer, P. (1049). — Fanne des Veriébrds du Massif Cenfral de la France.
P. Lechevalier, Paris, 404 pp.

CaRrIsTISON, 1. (194). — Golden Eagle versus Wild Cat. Scoff Naf, Edinburgh, .61 :
121-122,

CoxpE, B. ct Scuavessira, P (1960, — Reproduction du Chat forestier d'Burope
(Felis silnestris Schreher) en captivité. Revune suisse Zool, 76 : 133-210.

Conpi, B, et ScHaugxnere, P. (1971). — Le poids du Chat forestier d’Europe (Felis
sitvestris Schreber 1777). Repue suisse Zool, 78 : 205-315. )

Coxpf, B. et ScHauveskera, P. (1974), — Beproduction du Chat forestier (Felis sil-
pestris Schir.) dans Ie nord-est de la France. Remie suisse Zool,, 81 : 45-52.

Coxpt, B, Nuvyen-Tui-Tuu-Cure ; VamLast, F, et ScHauessEne, P. (1972). — Le
régime alimentaire du Chat fovestier (F. silwestris Schr.) em France.
Mammalia, 36 : 112-119,

Comperr, L. (1978, — Current rescarch on wildeats ¢ 'Why have they increased ?
Scott. Wildlife, 11 (3) : 17-21.

Darn, S.K (1954). —— Le monde animal de la Républigue socialiste sovidligne
@Armdénie (en russe), Eriwan, 415 pp.

FERIANGOVA, Z. und Komaner, J. (1953). — Wohngebicte und Vermebrungsmogli-
ehkeiten ciniger seltener Raubticre in den Westkarpaten. Sdug. Mitt, 3 :

71-76.

Gonrnox, 8. (1927). — Dags with (he Golden FEagle. Williams & Norgate Lid, London,
320 pp.

GuavL, D. (1897). — Systemafisches Verzeichnis der Wirbelthierfanna von Elsass-

Lothringen. Jahresber. 1896-1897 Realschule Rappoltsweiler. 5. Brauns.
chiweis, Ribeauvilld : 1-23.

Hamvanp, R, {1958). — A propos du chat sauvage et des carnassiers en général.
Profection de Ina Nature, 14 : 82-36.
Haixarp, R. (1961). — Mammiféres sauvages d’Enrope, Vol. 1 Chéiroptéres, Insec-

tivores, Carnrivores, 2° ¢dit., Delachaux « Niestlé, Neuchatel, 322 pp.
HeueLy, K. (1949). — Wildkatzen, Wild z. Hund, Hamburg, 51 : 265-267.

H. L. (1962). — Bine Wildkatze als « Rehmdrder ». Dentsche Jigerzeitschr. N* 1§ :
220.

— 33 —




HoGHGREVE, 'W. (1961). — Begegnung mit ciner Wildkatze. Die Nalur, Schwibisch
Halle, 19 (11/12) : 209-211,

Janossy, D. u. Scumint, E. (1970). — Dic Nahrung des Uhus (Bube bubo). Bonn
zool. Reifr., 21 : 25-51.
Kroning, F. (1941). — Wildkatzen. Jn W. Bieger, éd. : Handbuach der deulschen

Jagd ; 2 vols. P. Parey, Hamburg.

Kuwe, L. (1975). — Der Luchs jagd Eichhdrnchen bis in die Banmkronen. Pas Tier,
Bern, 15 (10) : 40-43.

LEHNEN, P, {1961). — Die Wildkatze an der Saar. Wifd u. Hund, Honbuerg, B9 265,
LescuveR, M.F. (1878), — Architecinre des Nids. 1.B. Baillere, Paris, 222 pp.

Leuw, A. de (1958). — Die Wildkalze. Merkbl., Nicderwildawssch, . Deutsch.
Jagdsehutz Verls, Miinchen, N 16, 334 pp.

Leuw, A, de (1976). — Die Wildkalze, ibidem 3. Auflage.

Liirs, PP, (1971). — Zwei neue Nachweise der Wildkatze im Kanlon Bern (1969,
1970). Mitt. Naturforsch, Ges. Bern, N.F,, 28 : 71-73.

Liirs, P. {1976). — Contenu stomacal remarquable d’un Chat sauvage (Felis sifves-
tris. Schreber, 1777) du Jura. Miff. Nalurf. Ges. Bern, N.F., 33 : 20-30.

MacnanLy, L. (1968). — Highland geur. J.M. Dent;, London,

MangorTi, D. (1975). — Etude de la rage en Haute-Marne, Thése Dr. Univ. Naney L
115 pp. ’

Manmix, H. et RouLivar, R. (1914). — Description des AMwears des Mammiféres,

Oisequx, Reptiles, Batraciens et Poissons de lu France Cenirale. P. Leche-
wvalier, Paris, 465 pp.

Marthai, H.-L. (1959), — Die Wildkatze, ein sympathischier Riuber. Wild n. Hund,
Hamburg, 62 : 470,

MaxweLL, G. (1962), — Ring of Bright Water. Longinans, London, 180 pp.

May, H. (1950}. — Die Wildkalze im Elzbachtal. Die Piérsch, Miinchen, 2 (20} 3
765-766.

MersMANN, U, (1958). — Wildkatzen. Die Pirsch, Miinchen, 10 (6) : 168-172,

Mossisovics von Mosvanr, A. von (1884). — Zur Feuna von Bellge und Durda. 11,
Theil. Graz, 35 pp.

Moasisovics voN Mosvak, A. vonx (1897). — Das Thierleben der Osierreichisch-

ungarischen Tiefebene. A. Hblder, Wien,

MuLLER-Us D. (19563). — Ueher eine junge Wildkatze Felis s. silvestrizs (Schre-
her, 1777) aus dem Nordharz, Sdug, Mitt, 1 : 122,

MuLLEr-Using, D. (1957). — Kampf zwisclien Fuchs und Wildkatze. Wild u. Hund,
Hamburg, 60 ; 133.

MurLEr-Using, D. (1963). — Der Einfluss des strengen Winters auf die Wildkatzen.
Sdug. Mitt.,, 11 : 83.

MuLLEr-Using; D, und Jamx, F. (1967). — Der Mageninhalt ciner Wildkatze.
Z, f. Jadwiss., 13 : 31.

MunrHE-KAAS, L. (1962). — The Red Fox in Norway, II. Pup. Norvegian Stale Res.
Insl, Orlangen, 2 Ser. (12) ; 79 pp.

Novikov, G. (1956). — Carniperous Mammals of the U.S.S.R. Isracl Progr. Sc.
Transl, Jerusalem, 284 pp.

Ocnev, S.I. (1935). — Mammals of the USSR, and adjecent conntries. Vol. IH
Carnivore. Moscow.

Pamrent, G.H, (1974). — Plaidoyer pour le Chat sylvestre. L'flomme ef la Nelure,
Bruxelles, N° 10 : 1-16.

Papexrt, G.H. (1975). — La Migration récente, & caractére invasionnel, du Chat

sauvage Felis sifvesiris silvestris Schreber, en Lorraine belge. Mammalia,

39 @ 251-283.

|

Precrockt, R, (1973). — Schutz und Hege der Wildkatze (Felis silvesiris Schreber).
fn H. Stubbe, cd. : Buch der Hege, Bd. 1 Heaarwild ; VEB, Dentsch.
Landwirschaftsverl,, Berlin : 342-372.

Rewen, LE von, und Hanxn, CW. (1832). — Fauna Boica, oder Naturgeschichie der
Fhiere Bugerns. C.H. Ze¢h, Nirnberg,

Reay, 1MA. et Connt, B (1962). Sur la biologie et la rvépartition actuelle de quel-
ques mammiféres du nord-est de la France. Mammalia, 26 : 141-160.

Samxr-Giinoxs, M.C. (1%6). — Le rythme civcadien de PPactivité chez les mammiféres
holarvetiques. Mém, Mus. nal. Hist, ; Ser. A, Zool., 40 (3) : 101-187.

i, H, (1971). — Reuteticre des Uhus Bube bubo aus Karpaten und Lappland.
Ronn, ool Beitr, 22 ; 153-180.

ScHauveseEnG, T (19H). — Le Chat fovesticr d'Burope Felis s, silvestris Schreber

1777 en Suisse. Hevue suisse Zool, 77 : 127-160.

Scnmior, F. (18413, — Beitriige zur Kenntnis der Wilitkatze und ihrer Kreuzung
mit der Hauskatze, Der Hentsche Jdiger, Miinchen, (1%41) : 308-310.
Scuuiot, F. (1944}, — Zur Naturgeschichte der curopaischen Wildkatze, Wild, u.

Hund, Hambuarg, 5 : 290-292,
ScumipT, J. (1863). — Erlebnisse mit Wildlkatzen, Die Pirsch, Miinchen, 15 (25) :

1044-10896.

Scnyn, J, T g, F. und Scuyupr, P (1971). — Beobachtungen zum Aki
verhalten der Wildkatze (Felis silpestris Schreber). Hereynia, N.F., § :
102-107.

ScruLze, W, (1971}, — Zum Vorkommen der Wildkatze im Sidharz. Reiir.
Heimatforsch., Mus. Sangerhausen, 2 ; 61-677.

SeLLEe, H. (1854). — Zu : Schutz der Wildkatze. Der Anblick, Graz, ? (6) : 196.

Sivaen, F.A. (1964). — Begegnungen mit Wildkatzen im Pfiilzer Wald. D, Denlsche
Jéiger, Witnchen, 82 (2 @ 38,

Stangg, J. (1966). — Bemerkungen iiber cinige taxonomische Merkmale der
westkarpatisehen Wildkatzen (Felis silvestris Schreber) Lynax, Praha, N.5,,
7 1 15-14

Stapek, J. (1970). — Werden Spitzmaiise von der Wildkatze gefressen Saiiyetier-
Lundf, Mitl., 18 : 224-226,

SLAvEK, J. (1972). — Pllanzenanteil in der Nahrung der Wildkatze, Lyns, Praha,
N.5. 13 : 47-50.

Stanek, J. (1972 1. — Die in den letzten Jahreehnten in der Slowaket eineegetre-
tenen Verdinderungen in der Verbreitung und Hiiufigkeit der Wildkatze
{Felis silpestris), Folia Venatoria, 2 : 15-29,

SLaver, J. (1973 a). — The quantitative composition of the {ood of the wild cat
(Felis silvestris) living in the West Carpathians. Biolegia, Bratislava,
28 : 137-137.

Svapek, J. (1973b). — Jabhreszeitliche und jahresbedingte Verinderungen der
Nalrung der Wildkatze (Fefis silvestris, Schreber 1977) in den Westkar-
paten. Zool. Listy, 22 ; 127-144.

Sraver, J. (1973 ¢). — DBeitrag zur Erndhrung der Wildkatze (Felis silvestiris
Sehireber 1777) in den Westharpaten. Lynz, Praha, N.S., 14 : 38-53.

Sononov, LI (1963). — Mammiféres de la Faune d'U.R.5.5.. 2 vols. (en russe). Inst.
zool. Acad. Se. U.R.8.5., Moscou, 2000 pp.

SteFreEns, H. (1957). — Begegnungen mit Wildkatzen, D, Deutsche Jdger, Miinchen,
75 (13) @ 286.

Srronen, E. (1951). — Fuchs und Wildkatze, Die Pirsch, Miinchen, 3 (2} : 56-57,

Sravos, I vnd Dy, V. (1967), — DBeitrag zur Kenntnis der Nahrung einiger Raub-

tiere, Biofogia, Bratisllava, 22 : 699-703.

35 —




Temnorov, A.K. (1960). — Manuniféres de fa RS.S. Kabardino-Balkare (en russe).
Ed. Kabardino-Balkare, Naltchik, 192 pp. .

THoMpssoN, H.V. (1%56). — Conséquences biologiques de la myxomatose. Procés.
verbaux des discussions, La Terre ef fu Vie ; 103 : 271.

Tomkies, M. (1977). — My wilderness Wildeals. MacDonald & James, London, 187 pp.

TrauvsorH, V. (1961). — Vorkommen der Wildkatze (Felis silvestris ferox Marto-
relli) im Brockengebiet. Areh. f. Nainrschutz n. Landesforseh, Berlin,
1(2) : 164-172.

Usingen, A, (1940). — Begegnungen mit der Wildkatze. Wild u. Hund, Hamburg,
43 : 452-453.

UsiNGER, A. (1962), — Von allerlei Erlebnissen mit Wildkatzen, Denlsche Jdgerzeil.,
43 : 179-180.

VEenrican, L. (1970). — Estudio faunistico y biologice de los mamiferos monta-
races del Pirineo. Publ, Cent, pir. Biol. exper., Jaca, 4 : 7-232.

Voskar, J., Mosaxsky, A. u. ParasTrY, J. (1968). — Zur Bionomic und idkologischen
Verbreitung des Steinadlers (dgnile chrgsaélos LD in der Ostslowaked,
Zool. Listy, 18 : 39-54.

Waenen, H. (I860). — Ja, es wissens die Heorren, er dibet jeglichen Frevel. Soenki-
Hubertus, Wien, 46 {11) : 162-164.

Wenxen, F.K. (1951). — Luchs, Wiklkatze und Wicsel, fer Anblik, Graz, 6§ :
223-226.

Wirr, H. (1976). — Untersuchungen zur Nahruagswahl von Fiichsen (Vulpes
vulpes, Linné 1768) in Schleswig-Holstein. Zool. Anz, Jena, 197 @ 377-100.

Zereron, J. (1864). — Wildkatze und Kaiscradler. A Hugo's Jugdz., Wien, 7 :
357-358.

ZIMMERMANN, N. (1968). - Mit Wildkatzen crlebt. ie Pirsch, Miinchen, 17 (3)
223-224,

— 36 —

ORGANISATION SPATIO-TEMPORELLE
DES ACTIVITES INDIVIDUELLES ET SOCIALES
DANS UNE TROUPE DE CERCOPITHECUS CEPHUS

René Quris, Jean-Pierre GAuTie,
Jean-Yves Gavtier el Annie Gavnes-Hiox *

Lopporlunilé détudier une troupe de Gercopithecus cephus
est renduc difficile par la densité du milieu forestier oceupé par
les animaux, par la furtiviié¢ loute particuliére de cele espece
et par le fait qu’il csl rarement possible de trouver une troupe
monospécifique, Dans la plupart des cas, en effet, C. cephus sc
trouve associé aux cspéces sympalrigues du méme genre (Gauficr
et Gautier-Hion, 196Y).

Ces conlraintes onl ¢1é partiellemenl levées dans la région
de Makokou {Gaben) oll unc troupe isstie par scission d’une bande
voisine en 1472, s’cst progressivement conslituée, est devenue
relativement familiére & Phomme et a la particularité de ne
s’associer avee une baande polvspéeifique voisine que pour 10 %
de son temps (Gaulier-Hion ct Gautier, 1974). Le travail expos¢
ici, entrepris en 1977, a pour hut d’analyser l'organisation jour-
nalidre des activilés de celte Lroupe, leur expression dans le femps
et TPespace ¢l la cohésion interindividuelle qui sous-tend cctie
organisation.

Ce Iravail esl complémentaire de I'analyse des modes d’occu-
pation ct d’'ulilisation de 'espace par cette méwe troupe (Gautier-
Hion ef «l., sous presse) ; il s'inserit dans une étude comparative

intra cl interspécifique (en prépar).

MATERIEL ET METHODES

La lroupe a é1¢ observée de juin 4 novembre. Cing scmaines
préliminaires & I'étude ont été nécessaires pour préparer le terrain
et réaliser la caplure et le marquage par radio-émetteur de deux
femelles adulles.

# Station biologique de Paimpont, Université de Iennes, 33380 Plélan-le-
Grand {Frange).
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